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LECTORI BENEVOLO

Deo Omnipotenti et Misericordissimo benedicente id, quod for-
sitan non expectabatur — evenit: In lucem prodeunt « Analecta
Ordinis S. Basilii Magni » in Serie nova, postquam illa « Analec-
torum OSBM » Series Prima Martis bellico concursu suum occa-
sum sex ante annis habuit. Ecce ex ruina universali nova iam vita
exsurgit! Exsurgunt etiam « Analecta OSBM », ut studig in rebus
ecclesiasticis et monasticis Ecclesiae nostrae modo scientifico, etst
nondum periodico, promoveant, desiderante tota huius Ordinis et
Ecclesiae communitate.

Sed nunc, lector benevole, Series Secunda apparet, ut mutatio-
nes quaedam necessariae et lemporum contributum non parvum
indicantur. Dura enim sunt nostra tempora pacis nec proin omnia,
quae cupiunt ardenter hodierni eis etiam conceditur. Vita dif-
ficultatum oeconomicarum plena artis etiam typographicae sor-
tem commutavit, Cum folia olim manu lenta scriptorum transcri-
berentur, hodie in Occidente latino copia « typorum » slavicorum
sufficiens et manus eorum assuefacta desunt. Proinde lingua latina
ut dehinc « Analectorum » Seriei Secundae officialis assumitur. Quae
mutatio etiam ex parte textus valde suadenda est. Nam « documen-
ta » potius Archivorum romanorum, res Basilianorum et Ecclesiae
Ruthenae spectantia, edenda aggredimur. Alia ex parte et lectores
« Analectorum OSBM » ordinarii — filii nempe Ordinis eiusdem —
in varias Provincias nalionum et linguarum subdividuntur, qui lec-
tores una die etiam partem activam in ipsis « Analectis OSBM »
conscribendis assumere debent. Proinde ut omnibus locus detur,
lingua aliqua communiter in Ordine Basiliano cognita, proponi-
tur; tamen libertas unicuique semper manet lingua eius, cuius filius
est Ordinis Provinciae, materna uti, parvum arqumentum in lingua
latina praemittendo, exceptis rebus parvis et recensionibus, guae
ultimae ad tempus in lingua ucraina vel latina praeferuntur,
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Tota huius Novae Seriei editio tribus Sectionus constabit, qua-
rum unaquaeque fasciculis separatis in publicum prodibit.

In Prima Sectione: « OPERA » — publicabuntur opera majora
Basilianorum vel saltem libri, qui de rebus nostrae Ecclesiae vel
Ordinis tractant, qui — etiamsi ab externis conscripti — in Sectio-
nem hanc per exceptionem admittentur.

Secunda Sectio — qua mediante « Analecta OSBM » Seriei Pri-
mae continuabuntur — partibus sequentibus constabit: « ARTICU-
LI - DOCUMENTA COLLECTANEA - MISCELILANEA - BIBLIO-
GRAPHIA ». Patet hac in Sectione divisionem maleriae esse tra-
ditionalem,

Sectionis praecedentis secunda pars, DOCUMENT A nempe, prop-
ter adiuncta huius Novae « Analectorum OSBM » Seriei specialia,
Sectionem separatam, tertiam nempe, constituet: « DOCUMENTA
ECCLESIAE RUTHENAE EXTABULARIIS ROMANIS DEPROMP-
TA». Notandum ibi agi tantumnmodo de documentis majoris mo-
menti et systematice ordinatis. In hac re initium a scripturis Me-
tropolitarum Kioviensium Catholicorum Romam missis sumpsimus,
quibus finitis, litterae Episcoporum Ruthenorum, Superiorum Ba-
silianorum, monachorum simplicium nec non aliorum spiritualium
et saeccularium subsequuntur. Et, Deo adiuvante, hac parte episto-
lari absoluta, ad Acta Congregationum Romanarum earundemque
Congregationum Decreta progressus fiet, quae in fine Brevibus, De-
cretis, Constitutionibusque nec non Summorum Pontificum litteris
coronabuntur.

Si de casu in casum unum alterumve documentum separatum
vel unicum occurret, in Secunda « Analectorum » Sectione ponetur
(DOCUMENTA COLLECTANEA).

Hisce perfectis — opus pro historia Ecclesiae Ruthenae in ge-
nere et pro Ordine Basiliano in specie utile praestetur.

Utinam Deus editionem hanc, tempore difficillimo coeptam,
adiuvet et benedicat et ad tempora laboribus scientificis feliciora

perducat.
Utinam et homines labore subsidioque necessario hoc’ Ecclesiae

et Ordini nostro omnino necessarium opus liberaliter adiuvent. Non
enim unius est hominis labor, sed omnium; proinde omnis manus
nobis sponte porrecta, si infra fines praestaotlitos versatur, ¢ no-
bis cum gratitudine accipietur,

Speramus ante omnia filios Divi Basilii huic operi, tam in Ca-
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pite quam in membris, suam plenam approbationem praestaturos
et contributum suum pro viribus esse exsaluturos.

Qui vero extra claustra in historia ecclesiastica militant fini huic
arduo eiusque executioni, etsi in pluribus imperfectae, certe favo-
rem suum non denegabunt.

His praemissis, accipe, lector benevole, fasciculum Sectionis Se-
cundae primum. Accipe benigne, de nominibus auctorum — qui,
paucis excepltis, novi sunt — non curando. Hac in re consilium Aqui-
natis sequere: « Ne respicias a quo audias, sed quidquid boni di-
catur, memoriae recommenda ».

Ceterum vale, lector benevole, et fasciculum secundum eiusdem
Sectionis nec non aliarum Sectionum fascicula — quae iam typis
mandata sunt — in brevi expecta.

« ANALEcTORUM OSBM » MODERATOR






. ARTICULI

A. G. WELYKYJ OSBM.

JOANNES VELAMIN RUTSKYJ IN « EXITU VIARUM »
(1603 - 1608 )

In vita Josephi Velamin Ruiskyj, Metropolitae Kioviensis totius-
que Russiae, periodus annorum 1603-1608 septennium eius vitae
fundamentale dicendum est. Hac periodo vita Rutskyj directionem
suam accepit, qua annis posterioribus tantum apud Ecclesiam Ru-
thenam saec. xvir valebat. Quae autem directio animi Rutskyj non
fuit ei aliquomodo innata, vel educatione praecedenti imbuta; obli-
gatus obedientia erga Summum Pontificem ad ritum Ruthenum,
ipse iuvenis tricenarius viam sibi parare debuit, quod sine impe-
dimentis externis magnaque pugna interna ei non successit. Sed
in primis ut eius posteriorem in ordine Basiliano reformando activi-
tatem intelligamus, periodum hanc accuratius examinare debemus.
Nam hisce in annis Rutskyj, adhue saecularis existens, suam theo-
riam de adiuvanda Ecclesia Ruthena ope Religionis Basilianae re-
formatae vel aliorum Ordinum occidentalium introductione elabo-
ravit, quam vita sua monastica individuali nec non sua Metropoli-
tana potestate exercere postea est conatus.

Litteratura respectiva cognita, constituendum est periodum hanc
non esse satis inquisitam et opiniones invicem pugnare. En nostri
articuli finis et justificatio.

*

Obligatus juramento ad ritum Ruthenum Joannes Velamin Rut-
skvj anno 1603 (post 15. IL.) in Lithuaniam revertitur. Vilnam rever-
sus sese Metropolitae Kioviensi Hypatio Potij praesentavit, incardi-
nationem in archidioecesim expetendo. Sed intentionibus et aspi-
rationibus eius Metropolita a sua positione sese opposuit, bene co-
gnoscens originem eius calvinicam eiusque ad ritum Ruthenum
quasi compulsionem. Neque mirum est, Rutskyj ipsum in unica
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biographia a suo successore Metropolitano R. Korsak emissa,' de
hac periodo vitae suae ut valde amara commemorare.

Auctores, qui de hoc magno Metropolita scripserunt, innixi prae-
sertim biographia Korsakiana, communiter affirmant juvenem de-
nuo in dubia circa suam ad ritum Ruthenum obligationem incidisse
et pro sua libertale multum laborasse; haec dubia usque ad eius
in Religionem Basilianam ingressum (7. IX. 1607) extendisse dici-
tur. Certitudinem autem de hac materia neque hucusque obtineri po-
tuit neque nos fortasse obtinebimus; agitur de internis eventibus
animae humanae. Potest vero, ut nova documenta aliquam lucem
clariorem dent. Et revera de hac materia inveniuntur documenta
vere nova in Archivio Generali Ordinis Fratrum Carmelitarum Di-
scalceatorum,? hucusque non considerata. Qui autem vitam Metro-
politae Rutskyj etiam superficialiter cognoscit, bene scit qualis fue-
rit influxus Patrum dicti Ordinis ad vitam Metropolitac Rutskyj ct
in illa periodo et posteriori, cum magnus ille « Russiac Athanasius »
opus arduum reformationis Ordinis Basiliani — aggrederetur; dici
potest, relationes Metropolitae Rutskyj ad Carmelitas usque ad eius
vitae finem semper vigentes permansisse; at initia vel potius pro-
funditas illarum relationum in nostra periodo quaerenda sunt (1603-
1608).

' Manuscriptum adhuc in fine saec. XIX conservabatur in Monast. PP, Ba-
silian. Leopoli; ubi sit hodie nescimus; adest copia saec. xviix (initio); de
originali A. Guépin copiam fecit quae est hodie Parisiis in Bibl. Nation. Po-
lonica, Auctores saepe de hac periodo vitae Rutskyj pauca tantum vel
nulla dicunt. Ita ex. gr. in novissima Ecclesiae Russae historia (A. M. AM-
MANN, Storia della Chiesa Russa e dei paesi limilrofi, Torino 1948, p. 262)
haec tantummodo habentur: « Per espresso desiderio di Clemente VIII,
e contro ogni inclinazione, passo cola al «rito greco». Prima ancora di
essere ordinato prete fece ritorno in Polonia quale fiduciario della Curic
Romana per gli affari della Chiesa unita, al “seguito di una ambasceria
papale. Anche costi li riusci difficile superare la propria ripugnanza pei
la « Chiesa greca». Espone il suo pensiero in un suo memoriale sulla
riforma della medesima, Infine cerco persino di sottrarsi a quello chc
sempre pia gli appariva il compito della sua vita mediante la fuga in
Russia e in Persia. Ma invano; da Mosca dovette ritornare a Vilno (p. 262).
Ut videtur, auctorem habuisse de hac periodo tantummodo valde imper-
fectas notitias et confundere ibi primum reditum Rutskyj Roma (1603}
cum secundo (post 11.XI.1606). Alii de hac periodo adhuc imperfectius
scribunt. Satis bene scribebat iam anno 1909 prof. P. Zuxovic *(Zizneopi-
sanije mitr. Josifa Vejlamina Rulskaho, sostavlennoe milr, Rafailom Kor
sakom..., in « Christianskoe Ctenije », (1909, p. 1094-5) « Periodus initialis
vitae ecclesiasticae publicae Rutskyj (usque ad an, 1608) in genere parum
nota est (ex aliis fontibus). Vita Rutscii (R. Korsak auctore) de hac pe-
riodo septem capitibus tractat (XI-XVII), ex quibus elucet, periodum hanc
in vita Rutskyj fuisse plenam dubii et fluctuationum inter ritum Ecclesiae
Unitae et Romanae, plenam indeterminationis circa statum suae mentirs
et instabilem in suis intentionibus et decisionibus usque ad omnimodam
contradictorietatem... ». Contra has et similes sententias, nos in luce no-
vorum documentorum, ostendere contendemus periodum hanc non ita
contradictorietatibus plenam fuisse.

2 ArRcH. GEN. Orp. C. D., invenitur Romae, Corso d’Italia 38.
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Audiamus linguam documentorum. In Tabulario Collegii Grae-
corum in Urbe duae inveniuntur notitiae circa activitatem Joannis
Rutskyj post eius e Collegio discessu. Prima relatio de eius in
Russia (potius Lithuania) activitate facta fuit jam tempore -eius
Archimandritatus in Monasterio SS. Trinitatis, Vilnae (1609-1611).
Ex aliquo fonte ignoto chronista Collegii hacc notavit: «essendo
andato alla Patria, dove con grandissimo zelo ¢ vita ecsemplare co-
mincio ad insegnare ¢ predicare la dottrina cattolica disputando
continuamente con i Rutheni scismatici e defendendo I'autorita del
Pontefice; poi... maggiormente per il frutto... facendo ricevette I'’ha-
bito angelico di San Basilio, havendo tirato col suo esempio seco
molti de altri nella Religione; al presente si trova in Vilna nel Mo-
nasterio della SS. Trinita essendo Abbate di detto Monastero... »3
Ita secundum aliquam relationem immediatam et recenter ex Rus-
sia acceptam; probabiliter fuit Petrus Arcudius anno 1609 a Me-
tropolita Hypatio Romam « ad limina » et negotia Ecclesiac Ruthe-
nac tractanda missus, qui de his rebus in Collegio Graecorum narra-
vit; fuit et ipse dicti Collegii eximius Alumnus.* In alia « vita » Joan-
nis Rutskyj, conscrvata in dicto jam Tabulario Collegii,’ de Rut-
skyj ante cius in Religionem Basilianam ingressum hoc modo nar-
ratur: « Scholam saecularibus ad Monasterium SS. Trinitatis Vilnae
unitum sed desolatissimum instituit atque collectis pueris Ruthe-
nis magistrum ab ipsis rudimentis solus egit, cum magno omnium,
qui ipsum norunt senatorum ac Regni gravissimorum stupore, con-
sanguineorum nobilissimorum abiuratione, sacerdotum utriusque Ri-
tus aedificatione, conversis reditibus patrimonii sui iuvenes, quos
docebat, alebat, et vestiebat atque domo ad hoc enim opus empta
excipicbat, ex quibus postmodum aliqui Religionem ingressi sunt
maximo suo et aliorum emolumento. Hoc tam insigni pracstito ope-
re, adeo sibi apud Ruthenos magnum comparuit affectum, ut etiam
ad fidem convertebantur » (ib.).¢

Videmus, notitias has ad nostram periodum vitae Rutskyj re-
ferri posse; praeterea videmus nullam esse factam in his docu-
mentis mentionem de ullo dubio aut conatu, ut ritui Rutheno va-
lediceret, quod certe Graeci Romae existentes non notare non po-
tuerunt. E contra, videtur, Ruiskyj omnibus viribus esse conatus,
positionem Metropolitae populique expectantem in suum favorem
mutare, quod revera ei plene successit, ut notitia supra citata re-
fert. Qua ex eadem notitia intelligimus etiam laborem hunec fuisse
revera mere externum eiusque spiritum asceticum, etiam in hac
periodo manifestatum, non potuisse plene satiare vel quietare.

* ArcH, CoLL, GraEgci, vol. I, Cronica,.., fol. 38-39.

* ASV, Fondo Borghese, Ser, II, 75, fol. 62-68.

* ArcH. CovrL. GRAEcI IN URBE, vol. I: Cronica..., vol, 202 etc.

Est fortasse illa « vita» donata a Polono Ossolinski Papae Innocen-
tio XI, cfr, A. GUEPIN, Saint Josaphat, I, 33,; HaLuscyNskyJ, in « Dobr.
Past. », 1937, p. 255. ’

6
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Jam tunc Rutsky) cogitat de modo, ut tam vitam suam indi-
vidualem, quam etiam suam activitatem in Ecclesia Ruthena ma-
gis profundam redderet. Erant pro eius aetate et positione in
Ecclesia Ruthena cogitationes vere graves, quae mentem eius hoc
tempore occupatam tenebant, «de corrigendo Regimine in ritu
Graeco », nec non «de adiuvandis Ruthenis » simpliciter.” Viden-
dum, quomodo Rutskyj ad tales cogitationes inductus sit.

*

Nescimus qualis fuerit ad Carmelitas Discalceatos relatio Joan-
nis Rutskyj Romae morantis in Collegio Graeco; videntur autem
iam tunc temporis relationes tam personales et intimae ad Patres
dicti Ordinis exstitisse.® Pro certo affirmari potest eum regulam dicti
Ordinis bene cognovisse; nam erat Ordo, qui cum Societate Jesu,
quam ex immediato contactu cognoscebat, pugnabat, ut in posses-
sionem eius veniret; quod vero sine bona cognitione fieri non po-
tuit. Etiam post eius in patriam discessu, relationes hae, saltem via
epistolari vivae remanserunt, etsi Religio haec in Polonia anno 1604
nondum formata fuit. Ideo, quando anno 1604 venit in Poloniam
P. Paulus Simon a Jesu,” Carmelitanus, qui munere legati aposto-
lici fungens in Persiam proficiscebatur (25, VIII, Cracoviam venit) et
iter per Moschoviam faciens retardatusque formalitatibus ingres-
sum in Moschoviam impedientibus, in Polonia morabatur, contac-
tus Joannis Rutskyj personalis cum Carmelitis revivixit, immo ac-
cepit formas concretas sub medietate anni 1604.

In medio suarum occupationum externarum, anima eius cla-
mat pro sua parte; hoc tempore videtur eius desiderium, ut ali-
quam Religionem intraret, reviviscere; ideo Rutskyj fecit propo-
sitionem Ordini Carmelitano, ut domum suam in Lithuania funda-
ret, in propriis eius possesionibus.’® Ex deficientia autem Patrum,
qui linguam Ruthenam aut Polonicam cognoscerent, Rutskyj hoc
contentus se fore declarat, ut saltem Patres ex Italia vel Hispania
adveniant. Non habemus documentum originale huius petitionis
ad Superiores dicti Ordinis, ubi ncgotium totum explicite propo-
nebatur; datur tantummodo recommendatio Patris Pauli Simonis
e Cracovia scripta die 1. septembris 1604, ubi dicitur: «I1 Signor
Giovanni Rutheno si contenta de Frati Italiani o Spagnoli, non po-

" Cfr. A. GUEPIN, op. cit. I, 54, adn. 1; T. HALUSCYNSKYJ, op. cit. p. 260,
adn. 7; Cfr. - notam 44-am nostri articuli, ubi fusius hac de re.

¢ ArcH. CoLL. GR., vol. I, fol. 354-355, ubi laudat Korsak et Podbereski,
quod « Rev.mo P, Paulo Carmelitae uniti estis... est magnus servus Dei, ut
vos tales efficiat »,

® Circa P. Paulum Simonem a Jesu, vide: Bibl. Carmel. t. Il, 534. Fuit
in Persia, fundavit Convent. in Ispahan (1607), reversus, postea electus ter
Sup. Gen. Ordinis; mortuus anno 1643.

® Comparanda est chronologia: 25.VIII.1604, Carmelitani veniunt Cra-
coviam, et jam die 1.IX.1604 P. Paulus Simon scribit in hoc negotio Ro-
mam; videtur Rutskyj fuisse tunc temporis Cracoviae.



Articuli J. V. Rulskyj in « exitu viarum » 13

tendo haverli i che sappino la lengua. Il luogo dt ritirarsi non li
manchera (vi sono molte selve in Lituania), perché egli € rico, et
ha terre sue; oltre che il Signor Cancelliero di Lituania li ha pro-
messo un luogo. Quello che dimanda é giusto, da molto frutto, et
di non meno consideratione il prolongare I’esecutione ».1!

Ex hac recommendatione apparet hac in materia iam aliquas
propositiones et responsiones factas fuisse. Agebatur de fundatione
monasterii Carmelitani in Lituania; videtur, Rutskyj se ipsum ex
hoc monasterio non exclusisse; nihil etiam dicitur de ritu huius mo-
nasterii; sed commemoratur, etiam Cancellarium Magni Ducatus
Lithuaniae huic fundationi auxilium praestare paratum fuisse. Re-
vera nobis etiam est cogitandum quasi naturaliter de hoc auxilio
et concursu, si legimus Breve Pauli V, dicto Cancellario Lithuaniae
datum (quarto Idus decembr. 1605), ubi Papa eiusdem Cancellarii
« pia opera » hoc modo extollit: « Interea hanc tuam egregiam pie-
tatem laudamus, quam ctiam elucere in aliis piis operibus ad glo-
riam Dei et ad religionis Catholicae incrementum intelligimus. Si-
quidem renuntiatum nobis est, quanta liberalitate atque religione
templa Deo ornaveris, monasteria ad piorum hominum et sacrarum
virginum commoditatem amplis proventibus ditaveris, et quam
splendidum exemplum christianac virtutis caeteris tui ordinis prae-
clarissimis viris semper exhibueris ».22 De illa «liberalitate » Can-
cellarii Lithuaniae Curia Romana instructa fuit litteris Metropolitae
Russiae nec non a Petro Carmelitano, qui Romae res Ecclesiae Ru-
thenae procurabat. Commemorare debemus hic etiam, quod ad hunc
ipsum P. Petrum, etiam P. Paulus Simon, Carmelita, in Persiam
missus, e Cracovia litteras dedit, ubi de « pio desiderio » Joannis
Rutskyj agebat (cfr. supra). Has personas et res simul consideran-
das esse patet ex responsione Pauli V, data Metropolitae Russiae
(quarto Idus decembr. 1605), quae hoc modo sonat: « Dilectum fi-
lium religiosum virum Petrum Carmelitanum de rebus tuis agen-
tem perhumaniter audiemus, sicuti a nobis petis. Nobili viro Li-
thuano Cancellario diligenter significavimus quantum a nobis inie-
rit gratiam ob collata in te beneficia et ecclesiastica iura in tua causa
defensa. Plane viri praeclarissimi religiosum affectum probamus,
ipsumque summa in Domino charitate prosequimur ».** Ex hac ergo
parte, videtur, rem_nullam habere difficultatem, etiamsi non co-
gnoscimus adhuc textus harum petractationum:,

*

Nunc oritur quaestio de iuramento Rutskyj et de positione Me-
tropolitae Kioviensis. Fuitne totum hoc negotium tractatum sine

" ArRcH. GEN. O.C.D., Plut. 345, seg. e: Leltere di P. Paulus Simon;
sine numeratione.

2 THEINER, Monum. Pol. et Lithuaniae, 111, p. 289, Nr, 232 b; Cancel-
larius M. D. Lithuaniae fuit hoc tempore Leo Sapieha.

" ASV, Reg. Brev., An. 1: Paulus V, ep. 375 et 376; cfr. THEINER, III,
288-9, Nr. 232,
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scitu Metropolitae Hypatii? Mea quidem sententia, quae nititur do-
cumentis supracitatis, responsio ad hanc quaestionem debet esse
negativa.

Anno 1605, mense aprili et maio, Romae, Capitulum Generale
Carmelitanorum celebratum fuit; in illo Capitulo P. Petrus a Ma-
tre Dei,’ (idem Petrus Carmelit. de quo Paulus V ad Hypatium)
qui fuit totius Capituli anima (ut commissarius Generalis totius
Ordinis), litteras a Metropolita Russiae accepit, quibus Metropolita
auxilium Ordinis Carmelitani ad Unionem Ecclesiae Ruthenae cum
Ecclesia Romana firmandam et ampliandam expetebat. Sed, proh
dolor, non habetur documentum ipsius Metropolitae petitionis; inde
non habemus etiam bonam ideam de modo, quo hoc auxilium prae-
stari petebatur. Dantur tantummodo breves relationes in actis Ca-
pituli dicti Ordinis, ubi in capite, ubi de missionibus tractatur, di-
citur: « 2. Accepit P. Petrus ab Ecclesiae Ruthenae Metropolita lit-
teras, quibus Congregationis auxilium implorabat, ut Ecclesiae Ro-
manae suam foederatam efficeret, quibus in consilio perlectis, mira
concordia responsum est, Fratres nostros quantocius destinandos,
ut pio voto Metropolitae iuvarent. Polonica quippe missio ad Ru-
thenos adiuvandos opportunissima visa est ».»> In « Annalibus Car-
melitanorum » ** sub anno 1605, mense maio, stat huiusmodi nar-
ratio de dicto Capitulo Generali Ordinis, eius nempe sessione quinta:
« In sessione quinta ipsa quoque die 5 maji celebrata publice perlec-
tae fuerunt litterae ad Capitulum Generale directae a Vicario Metro-
politae Ruthenorum, quibus nomine populi illius, conversatione ex-
emplari nostrorum Missionariorum anno praecedenti illic tran-
seuntium et aliquamdiu ibi commorantium incensi, aliquos ex no-
stra Familia instanter petebat illuc destinari pro plena instructione
et conversione illius gentis. Ad quos omnium consensu responsum
fuit: Placuit pium eius propositum, se operam daturos, ut quam-
primum e venia Summi Pontificis licuerit aliqui ex nostris in dic-
tum finem eo amandentur. Quemadmodum factum fuisse inferius
dicetur ».*7

Ex hisce tribus notitiis sequitur quaestio de mutua relatione vel
dependentia inter utramque notitiam provenientem e triplici fonte.
Mea sententia inter utramque notitiam, et per has expressas reali-
tates, existit ordo certus dependentiae, et quidem ex parte initia-
tivae et consensus. Mihi videtur, « initiativam » hac in re pertinere

* PETRUs A MATRE DE1, Hispanus, Praep. Gen. II, elect. 26.IV.1608
mortuus 26.8.1608.

* ArcH. GEN. O.C.D., Plut. 234, segm. ¢, Missiones: Persia e Mesopo-
tamia, P. Joannes Thaddaeus: Relatio de missione persica; fasc. ultimum,
non est numeratum,

* Annales Theresiano-Elianae Carmelitarum discalceatorum... Congre-
gationis Italicae.., tom. 1. Ab anno D. 1600... ad an. 1617, auctore P. S1MoONE
A SS. TRINITATE, prov. Austriae; in Archivio Generali Carm. disc., Plut.
mortuus 26.8.1608. ®

" Annales Carmelitanorum, vol. I, p. 143-144; Nr. 29.
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ad Joannem Rutskyj, « Vicarium Metropolitae », ut dicitur in An-
nalibus, qui Metropolitae hanc ideam eiusque executionis modum
¢t formam proposuit, quacum Metropolita consentiebat et sua ex
parte litteras ad Superiores Ordinis Carmelitani scripsit. Nunc alia
quaestio: quale debuit esse hoc auxilium a Metropolita desidera-
tum, ut ipse auxilio huic suum consensum dare posset? Et ibi stat
cardo totius quaestionis, etiam circa « desiderium » Rutskyj. Re-
vera, secundum meam convinctionem, illud auxilium nullomodo ab
aliquibus Religiosis ritus latini expeti potuit, si jam ipsa Joannis
Rutskyj ad ritum Ruthenum difficultas erat causa sufficiens, ut ei
primis annis a Metropolita incardinatio in suam diocecesim dene-
garetur. Quid ergo dicendum de toto coetu hominum a ritu Rutheno
omnino alienorum!

*

Si ergo negotium auxilii huius a Carmelitis expetendi in ali-
qua conventione, cuius Metropolita — Paulus Simon — Rutskyj
— et fortasse Cancelliarius Lithuaniae participes erant, discutie-
batur, de fundatione alicuius monasterii Carmelitani ritus latini
missionibus populi Rutheni. destinati sermo non esse potuit. Inde
eligenda est nobis opinio opposita, illa nempe, quod Rutskyj jam
anno 1604 de fundatione alicuius Provinciae Ruthenae Ordinis Car-
melitani cogitabat, quod intentum suum Metropolitae proposuit, qui
sua e parte consensum Ordinis Carmelitanorum obtinuit; et si de
facto deerant in ordine Carmelitano tunc temporis homines, qui
linguae Ruthenae vel saltemm Polonicae scientes erant, tamen in-
tendebatur eundem finem cum Patribus Italiae vel Hispaniae as-
sequi; praeparatio debuit habere locum «in selvis Lituaniae », ubi
Rutskyj proponebat «ritirarsi » cum his Patribus, ut addiscerent
linguam et ritum Ruthenum; sine hisce duobus conditionibus—lingua
et ritus Ruthenus — illud effatum P. Pauli Simonis (et consequen-
ter etiam aliorum): « quello che dimanda é giusto, da molto frut-
to »,'* erat res impossibilis, erat « utopia », abstracta a circumstan-
tiis Ecclesiae Ruthenae. Si Rutskyj tali « utopiae » indulgebat, tunc
saltem Metropolita tali propositioni suam approbationem dare non
potuit. ’

Etiam ex altera parte — Patre Paulo Simone — commemora-
tur in fine notitiae jam citatae, quod desiderium Joannis Rutskyj
capiet non solum magnos fructus, sed haec prolongata exsecutio
propositi erit causa non minorum etiam considerationum (ib.); ergo
secundum opinionem P. Pauli agitur de aliqua re insolita, certe non
de aliqua simplici fundatione alicuius conventus in Lithuania. Ex
parte vero Capituli Generalis agitur etiam de « missione Polonica
ad adiuvandos Ruthenos opportunissima »,»® quod certe de missione

® ArcH, GEN, O.C.D., Plut. 345, segm. e, Letlere di Paolo Simon.
* ArcH. GEN. O.C.D., Plut. 234, segm. ¢, Missiones: Persia e Mesopo-
famia.
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in ritu latino dici non potest. Solummodo missio in ritu Rutheno
erat tunc temporis « opportunissima »; de omni alia missione dici
debet ut de « inopportuna », saltem in his S, Unionis initiis, quando
Schismatici de omni auxilio ab Occidente praestito ut de «latini-
zatione » exclamabant.

w

De facto dicendum tamen, ex hac decisione Capituli Generalis
anni 1605 Provinciam Polonam dicti Ordinis suum initium habuis-
se, nam Patres Poloniam missi, et quidem iam anno 1605, in Li-
thuaniam non pervenerunt, sed Cracoviae fundamenta primi con-
ventus Carmelitani in Polonia iecerunt (28.VI.1605), quem anno
1610 conventus Lublinensis secutus est.> Inde neque « desiderio »
Rutskyj, neque « pio voto » Metropolitae satisfactum fuit, et quidem
non solum tunc, in initio (nam J. Rutskyj] jam 30.X1.1605 Mosco-
viae fines ingressus est, cfr. Annal. Carmel. I. p. 166, Nr. 107), sed
etiam postea, quando Rutskyj, iam Metropolita totius Russiae, Car-
melitanos ad adiuvandam reformationem Basilianorum invitabat.
Postea vero impedimento semper fuit ipsa ista anno 1605 fundata
Provincia Polona dicti Ordinis, quae semper recusabat, ne mitteret
Patres suae Provinciae ad adiuvandam reformationem Basilianam
a Velamin Rutskyj feliciter inchoatam; et id factum fuit etiam con-
tra decreta S. Sedis et decisiones Definitorii Generalis Ordinis Car-
melitani. Hac de re habetur casus classicus cum Patre Andrea a
Jesu (Brzechwa), primo Carmelitano Polono, qui paratus erat Ba-
silianos Ruthenos, suscepto habitu et ritu Rutheno, adiuvare; ta-
men « Patres Provinciae ipsius acgre admodum valetudini conso-
lentes, multis modis ab hac missione Patrem Andream avertere co-
nati sunt, ut eorum precibus acquiescere debuerit».?* Et ita ille
idem Rutskyj, jam Metropolita Russiae, iuste conqueri potuit ad
suos Alumnos in Urbe scribens: « Hoc quod concessum erat cum
magna charitate illorum Sanctorum Patrum et Summo Pontifice
approbatum effectum non habuit ».22 -

In epistola ad Alumnos, supra citata, anni 1623 Rutskyj etiam
de hoc primo insuccessu anni 1605-06, adducendo varias causas,
hoc modo seribit: « primo: expectabantur aliqui Poloni, qui veni-
rent ad Religionem; praeter unum Patrem Brechuam nullus hic
erat, et tales qui non callent linguam non videntur admittendi; se-
cundo: mors illius sanctissimi Patris Petri a Matre Dei (1608), qui
erat a confessionibus Pauli quinti, impedivit; tandem turbationes,
quas excitaverunt nobis schismatici » (ib.). Ecce illae causae, quae

* P. BERTHOLD, IaNAcE DE SAINTE ANNE, O. C. D., Histoire de l'etablismeni
de la Mission de Perse, Bruxelles-Paris, 1885, p. 112-113.

* ArcH, GEN. O. C. D., Fasciculus annorum Provinciae Spiritus S. Carm.
D. in Regno Poloniae, Collectus ex Archiviis Provinciae, ac certis Relatio-
nibus, n. 50.
I 1’(;231%0}{. CoLL. GRr., vol. I, Chronica...,, p. 354-355; epist. de data 29.
I 3.
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propositum Joannis Rutskyj impediverunt; prima earum : deficientia
subiectorum, qui linguae scientes erant; proinde dicendum: si lin-
gua non impediebat, ne Provincia Polona iam anno 1605 formere-
tur, cur erat illa lingua impedimento Unioni Ruthenae adiu-
vandae? Quia cum lingua simul agebatur ctiam de ritu Rutheno,
qui a Patribus Italiae vel Hispaniae obtineri non potuit. Inde dic-
tum fuit Joanni Rutskyj « Vicario Metropolitae », ut expectaret ad-
ventum Polonorum in Ordinem Carmelitarum. Et revera Joannes
Rutskyj expectabat, donec postea, jam Metropolita Josephus, hoc
negotio recordatus est, tamen sinc ullo effectu.

*

Sed anno 1605, Rutskyj, adhuc iuvenis et saecularis, diu expec-
tare non potuit; eius nempe res agebatur. Ideo cum tandem for-
malitates itineris, a Patre Paulo Simon in Persiam per Moschoviam
faciendi, ordinatae fuerunt, Rutskyj eiusdem Patris sociis sese a-
diunxit, ut iter hoc una cum eo faceret, stupentibus omnibus suis
amicis et familiaribus, immo ipsis officialibus Regni, qui ei licen-
tiam illius itineris libere faciendi dabant.® .

Etsi nihil certi habemus de motivis eius in Persiam, vel potius
Moscuam itineris, tamen factum remanet, eum die 30. Novembris
anni 1605 Moscuam profectum esse. Non excludentes possibilita-
tem intentionis Rutskyj, ut hoc modo Ecclesiae et Ritui Rutheno
sese subtraheret, quod (propter modum eius in Vilna laboris) no-
stra sententia est minus probabile, tamen eam voluntatem proba-
biliorem esse putamus, ut Moscuam et Demetrium usurpatorem vi-
deret et fortasse possibilitatem consideraret Moschoviam ad Unio-
nem cum Ecclesia Romana perducendi.?* Nam, si consideramus to-
tum hoc negotium falsi Demetrii, quod omnem fere Europam suo
tempore commovit, nec non Apostolicam Sedem, altera ex parte
vero juvenem Rutskyj, Alumnum Collegii Pontificii ad opus mis-
sionarium destinatum et iuramento obligatum, tunc inconsuetum
nobis non esse videtur, si data occasione, legatione nempe Comitis
Alexandri Rangone (nomine S. Sedis), ille testis et spectator huius
totius negotii fuisse voluit. Nam postea videbimus, hunc finem eius
cogitationibus in Lithuania et postea in ipsa Moscovia habitis ma-
gis correspondere.

Cur non possumus admittere, eum secutum fuisse Legatum
Apostolicum — Alexandrum Rangone — non vero PP. Carmelitanos,
qui item in comitatu dicti Legati iter faciebant? Et ex altera parte
non potuit ille aliqua missione pro metropolita Kioviensi — Hypa-
tio — fungi? Metropolitae certe intererat, quae in Moscovia eve-
nirent. Fuisset proinde valde mirum si Metropolita Hypatius, qui

»? R. Komsak, Vilta Rutscii, cap. XII. Magnus Cancell. fuit Leo Sapieha.
2;‘ Cfr., T. HaLuscynskyys, Metr, J. V, Rulskyj, in « Dobryj Pastyr », 1937,
p. 261,

Analecta OSBM, Sec. 11, v. I, 1. 2
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Ecclesiam Ruthenam ad S. Sedem anno 1595 adduxit, etiam nunc
ne informationes quidem habere voluisset de eventibus Moscven-
sibus, et talem occasionem praeterire passus esset, malum schi-
smatis in suis radicibus — Moscuae scilicet — evellendi, et Moscoviam
ad S. Unionem adducendi. Et quisnam fuit Vilnae ad hunc finem
aptissimus, nisi Joannes Rutskyj? Ex tenore sermonum et actionum
Moscuae habitarum talis conclusio omnino probabilis evadit.

Etiam hoc considerare debemus, quod difficile admittendum vi-
detur, P. Paulum Simon, qui obligationem Rutskyj ad ritum Ru-
thenum certe cognoscebat, eum secum in Persiam portare voluisse
ei promissiones aliguas de admissione in Ordinem Carmelitanum
faciendo. Proinde talis finis admittendus est, qui neque conscientiae
Rutskyj neque conscientiae P. Pauli iniuriosus est.

Iter tempore hiemali inceptum (30.X1.1605) et perfectum, Pa-
tri Paulo certe difficile erat; Inde et auxilium ei a Joanne Rutskyj
in hoc itinere praestatum vere pretiosum haberi debet. Revera in
sua relatione e Moscua data, die 15. martii 1606, P. Paulus Simon
scribit de hoc auxilio: « mi ha consolato in questo viaggio con le
sue virtl, e la bonissima natura, humile, modesto, obedientissimo,
penitente e sano; non dubito che piacera a V. R-a. ».%

*

Audiatur pro illustratione horum eventuum testimonium « An-
nalium Carmelitanorum », quod fontibus scriptis fundatur. Compi-
lator horum Annalium his verbis prosequitur narrans de legatione
persica Carmelitanorum anno 1605. « Igitur ad diem 30 novembris
Poloniae fines praetergressi, Moschorum terras feliciter ingressi
PP. nostri Missionarii et obviam procedente Gubernatore urbis Smo-
lensco cum maxima reverentia et honore singulari excepti, et ad
eandem urbem deducti, atque in ea sumptuose hospitati, totoque
quo illic remansere tempore, eodem prorsus modo honorifico atque
magnifico semper habiti fuerunt. Haec venerationis ac benevolen-
tiae argumenta Missionariis nostris exhibita, non alteri quam pie-
tati Demetrii veniunt attribuenda... Quoniam vero decreta fuerunt
quaedam contra aequissimum ac piissimum Demetrium, ab extincti
tyranni asseclis machinata coniuratio, eo nuntio perterritus Lega-
tus Pontificius, Moscuam cum Patribus nostris petere veritus est.
Misso proinde cum ipsis uno de suis domesticis, qui rerum Mosco-
viticarum statum, ac Demetrii animum posset renuntiare, ad Po-
loniae Moscoviaeque fines interim substitit. Sed et nostri eadem
de causa per mensem integrum moras in supradicta urbe Smo-
lensko trahere coacti, festa Natalicia ibidem concelebrarunt an-
numque praesentem vel inviti terminarunt ».?* Et porro: « Con-
celebratis in urbe Smolensko Natalitiis festis, ut anno superiori no-

* ArcH. GEN. O.C.D., Plut. 235, segm. i, Missiones: Persia: Relationes
et litterae P. Pauli Simon ex itinere in Persiam (sine numer).
*® Annales Carmelitarum disc., an. 1605, p. 166, n. 107.
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tavimus, a missionariis nostris, ad initium anni praesentis (1606,
AW) inde excedentes, confecto secure itinere interiecto, Moscuam
tandem ad amnem Moscum (a quo nomen deducit) constructam
feliciter pervenerunt, et a Magno Duce Demetrio perhumaniter ex-
cepti sunt. Is enim summo gaudio delibutus est non solum ob ad-
ventum comitis Rangonii, Apostolicae Sedis ad se Legati, de quo
a Patribus nostris fuerat admonitus, quemque dato mox ordine ad
Regiam suam honorifice curavit deduci, verum etiam Religiosorum
nostrorum, quos apud se retinere et sua in ditione stabilire impen-
sius peroptabat ».??

Raphaél Korsak in biographia Josephi Rutskyj scribit, nostros
peregrinantes venisse Moscuam initio quadragesimae, anni 1606 se-
cundum nostram certam persuasionem, et fuisse in suo itinere im-
peditos ex parte gubernii usque ad noctem resurrectionis (Pascha-
tis) eiusdem anni, qua nocte eis praeceptum fuit, ut iter suum sta-
tim sine mora continuarent, quod ct factum fuit. Sed postquam
per totam noctem et diem sequentem in itinere fuerunt, miro tamen
aliquo modo iterum Moscuam vencrunt, ubi Rutskyj a P. Paulo
coactus fuit in Lithuaniam se recipere, quia pro itinere suo novus
Jona esset. Secundum relationem Korsak Joannes Rutskyj hac de
causa postea semper de « irreligiosis Mochis » conquerebatur. Haec
Korsak; quae narratio postea ab aliis scriptoribus sine ulla dubi-
tatione repetitur.?®

Adsunt tamen rationes, quae dubium suadent quoad hanc nar-
rationem Korsakianam. Ita, ut ad veritatem propius accedamus,
audiantur etiam narrationes « Annalium Carmelitanorum », ubi de
ultimo periodo commorationis Moscuensis his verbis narratur: « In-
terea dum missionarii nostri in praedicta civitate Mosca aliquandiu
morantur, a V. P. N. Petro, Procuratore Missionum litteras accipiunt,
quibus ad accelerandum iter in Persiden urgebantur ».?* « His ur-
gentibus permoti litteris missionarii nostri omni prorsus postposita
mora, quantocyusque ulterius proficisci decreverunt et ad id facul-
tatem Demetrii petierunt. Hic quamquam admodum aegre pate-
retur eos a se avelli, quia tamen iis supra modum placere deside-
rabat, Cinam institutum iter prosequendi opportunitatem illis li-
beralissime obtulit. Redibat namque per Moscoviam ab Impera-
tore Romanorum ad Regem Persarum dimissus orator Persa, et de
civitate Mosca perendie erat discessurus. Duos etiam ipsemet De-
metrius ad eundem Persarum Regem destinabat legatos, tribus ta-
men aut quattuor post proxima festa Paschalia hebdomadibus pro-
fecturos. Utramque hanc proposuit commoditatem Dux beneficus,
et suam mallent eligere permisit, insuper pollicitus sese illis ad co-

EEEE——

¥ Iibid., p. 183, n. 33.

®» Cfr. A. GuerIN, op. cit.,, I, 47; T. HALUSCYNSKYJ, op. cil. in « Dobr,
Past. » 1937, p. 261; Volod. FurYykEevyc, De origine Metr, J. Rutskyj, in « Bo-
hoslovija », v. XV (1937) f. fasc. 4, p. 267; et alii. '

® Annales Carmelit disc., vol. I, (an. 1606), p. 183, Nr. 34.
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meatum et securitatem omnia necessaria provisurum. Inito itaque
consilio, libratisque hinc inde rationum occurrentium argumentis
satius illis visum, omni procrastinatione semota ulterius proceden-
dum. Quod decreverunt magno Duci significabant, qui perbenigne
volere iussit cum oratore Persa discedendi. Cassamuniis petendi
copiam eis fecit: fidem publicam ad commeatum a Magno Cancel-
lario Imperij sui expediri praecepit. Trabas seu cospenta absque
ratis suppeditavit. Tres Moschovitas nobilitate claros, qui eos comi-
tarentur, adiunxit. Interpretem quoque Graecum, Sophoniam no-
mine, linguae italicae optime gnarum addidit, ac demum oecono-
mum Moschovitam, qui hospitia victumque illis, propriis principis
expensis, provideret, adiecit; cui etiam in mandatis dedit, ut zebel-
linarum pellium aliorumque rerum pretiosorum munera suo nomine
iuxta morem patriae eis donaret. Constituti in hunc modum omnes
die 22 martii, quae et martis et magnae hebdomadae tertia erat,
cum praememoratis omnibus, nec non aliis tribus interpretibus,
quorum duos pro lingua Moscovitica secum e Polonia deduxerant,
alterum vero Moscuae pro lingua turcica assumpserunt, tres Pa-
tres et frater Donatus, nec non Dominus Franciscus de Peralta viam
capessunt, Voldomiriam, primam Magnum Moscoviae Ducum olim
sedem appellunt. Exinde Muromam ».2° Prima res, quae se oculis
obiicit, est silentium absolutum de Joanne Rutskyj tum in accessu
Moscuam, tum in discessu. Agitur de omnibus aliis, usque ad no-
minis commemorationem alicuius interpreti, qui linguam italicam
cognoscebat, sed nihil de iuvene nobili Joanne Rutskyj, qui certe
tum sua scientia, tum positione sociali eminebat. Commemoratur
alius nobilis Italus, sed nihil de Rutskyj. Fortasse quia Rutskyj iter
suum faciebat in comitatu Alexandri Rangone, Legati Pontificii?
Ex altera parte videmus etiam ex supracitata narratione, Moscuae
Carmelitae aliquas difficultates cum Demetrio habuisse circa eo-
rum discessum. Similiter etiam cogitandum de Rutskyj, quod ha-
buit aliquas difficultates ex parte Demetrii in connexione cum in-
troductione Carmelitarum in Moscoviam ad roborandam positio-
nem politicam Demetrii.

Inde in illa narratione Korsakiana debet distingui de facto ali-
quod elementum verum, historicum, et aliquod elementum littera-
rium, fictitivum, quo ultimo elemento vocatio Rutskyj ad ritum et
Ecclesiam Ruthenam miraculosa evadere debuit. Certe auctoritas
Raphaélis Korsak in materia biographiae Metropolitae Rutskyj est
maximi momenti, nisi obstant testimonia testium et spectatorum
bene conservata et fide digna. Revera pro periodo vitae Metropolitae
Rutskyj « Moschovitico » datur relatio immediata eius in itinere
socii et superioris, hoc eodem anno, immo et mensc scripta, cui
proinde plus fidendum est, quam narrationi Korsak, scriptae 30 an-
nos post.

» Ibid., p. 183, n. 35-36.
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Die 15. martii 1606 P. Paulus Simon, superior Missionis Persi-
cae misit relationem de sua in Moschovia commoratione deque re-
bus Moschoviticis in genere. Pars conspicua huius relationis tractat
etiam de persona Joannis Rutskyj, itidem Moscua morantis. Secun-
dum nostram convinctionem ex ipsa lectione relationis huius hau-
stam, relatio haec ab omni elemento litterario libera est et revera
de pura realitate Moscoviticae commorationis tractat. Sed audia-
tur ipse magnus Carmelita, in nostra materia fide dignissimus.

«Se non si riforma li monachi da quali sempre si cavano li
Prelati, ne il Principe sara sicuro (Demetrio, AW), perché sempre
li porrano insidie vedendo che é cattolico, ne la unione di questa
Chiesa con la Latina sara mai perfetta e stabile. Ho discorso al-
cune volte con questo reverendo Padre Gesuita e con Signore Gio-
vanni Velamin come si poteriano riformare, e non havendo tro-
vato mezzo ne piu sicuro ne piu utile ne piu rentibile questo, che
S. Sanctith mandi Religiosi de altra Religione, o Sacerdoti seco-
lari con habito di San Basilio, e col rito Graeco, li quali saranno
bene ricevuti da questi monachi, e Prelati come vediamo, che fanno
con li Religiosi Greci, che vengono in questo paese, anzi il Patriar-
cha e l'uno Arcivescovo Greco; feci che il Rev.do Padre Nicolao
Gesuita acenno questo mezzo al Principe, e li piaque molto; anzi
voleva, che il Signore Giovanni Velamin rimanessc adesso in Mo-
scha per effettuarlo; ma con scusa d’accommodare le sue cose do-
mestiche lo lascia ritornare. Al Prencipe pare, che sara de maggior
frutto se venissero con I’habito secolare, e pigliassero poi ’habito
Religioso qui, per levare ogni sospetto alli Moscoviti; al Signore Gio-
vanni Velamin pare di non, anzi che uno di loro havera d’avvenire
Vescovo per non ordinarsi da Vescovi Schismatici, come sara ne-
cessario; alias pare in questi principii costi lo vederanno meglio;
et il Signore Giovanni Velamin, che viene 4 Roma con il Signor Con-
te per questo informera a V. R. pilt minutamente. Il disegno & qui
fare quello che si doveva fare in Lituania con il Signor Ruschi; al
Rev.do Padre li pare che niuna Religione latina saria pii a pro-
posito per questo quanto la nostra (percheé la Compagnia di Gesu
non lo fara dicendo essere alieno del loro istituto pigliare nivola e
non mangiare carne), se per essere molto conforme alla regola di
S. Basilio, se anco per essere unita d’accordo con la Compagnia di
Gesui: c¢osa necessaria per quelli sacerdoti o secolari o Religiosi,
che saranno mandati; altrimente faranno piu danno che utile per
conservare 'unione e charita; che li Padri nostri o dalle Religioni
destinate a questa impresa facessero voto o giuramento di fratel-
lanza con i Padri della Compagnia di Gesl, che saranno qui et in
certa maniera di communicare insieme li dubi ¢ difficolta che ha-
veranno et aiutarsi invicem; anzi non saria forse male, che li
Rev.mi Generali o la Religione facesse il detto voto o giuramenti
per essere sempre uniti, e non solo in questo ma in ogni altro Re-
gno; poiche...» (fasc. 5).

Et in fascicolo sexto P. Paulus scribit: « Il Signor Giovanni Ru-
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schi ha corso pericolo di restarsi in Moscua desiderando molto il
Padre Giesuita; ¢ risoluto venire con il Signor Conte da V. R-a per
communicare seco se fanno meglio incominciare il suo desiderio
antiquo in Russia o in Moscua; é risoluto far tutto quello, che V. R-a
li dira. Mi ha consolato in questo viaggio con le sue virtu e la bo-
nissima natura humile, modesto, obedientissimo; penitente e sano;
non dubito, che piacera a V. R-a; la prego consolarlo con due Re-
ligioni, o per Russia o per Moscovia, se per forte in Lituania havesse
tale impedimento, che non potesse venire costi; fermera a V. R-a.
Se bene in questo viaggio ci hanno fatto molta carita in tutti i luo-
ghi, fosse sara servitio di Dio, che li Padri, che venivano habbino il
suo viatico per non ricevere danari ne limosine accio non dichino
li heretici che S. Santita e la Religione fa le missioni per guada-
gnare... ».3! B

*

Ecce illa relatio in nostra materia vere maximi ponderis. Qua
ex relatione facta sequentia luce clariora apparent: a@) commora-
tionem Missionis P. Pauli Simon Moscuae non fuisse coactam vel
ad minus inactivam, si talia negotia cum ipso car Demetrio trac-
tantur; b) personam Joannis Rutskyj fuisse in medio harum trac-
tationum circa reformationem monachorum Moschoviae; ¢) Socie-
tatem Jesu contendisse, ut Joannem Rutskyj pro sua missione Mo-
scovitica conquistaret; d) nihil omnino commemoratur de intentione
aliqua Joannis Rutskyj, ut iter suum in Persiam continuaret; sed
dicitur, quod ille fuit in periculo Moscuae remanendi instante De-
metrio per Patrem Nicolaum (S. J.); *? ad summum potest dici, De-
metrium noluisse, Rutskyj in Lithuaniam reverti; e) tractationes
Moscuae habitae, versantur circa reformationem monachatus Mo-
schoviae cum auxilio Religionum occidentalium, in specie Carme-
litarum discalceatorum; f) modus auxilii praestandi fuit, ut veniant
Carmelitac Moscoviam in monasteria schismaticorum, accipiant ve-
stem S. Basilii monachorum in ritu Graeco; hoc modo Unio Mo-
scoviae cum Ecclesia Romana assicurata fuisset post aliquod tem-
pus; g) quoad ipsum modum cffectus huius propositi duplex daba-
tur sententia -

1. - ex una parte Demetrius vult dictos Religiosos venire in
veste saeculari, et vestem Religiosorum S. Basilii in Moscua acci-
pere, ne aliqua suspitio oriatur;

2. - ex altera parte erat voluntas Velamini Rutskyj, ut ve-
niant in veste religiosa S. Basilii, immo cum uno episcopo, ut pos-
sent ordinationes dari modo catholico; h) a Patre Paulo expresse
dicitur, quod Rutskyj proficiscatur Romam, ut ha¢ de re cum Superio-

* ARrcH. GEN. O.C.D., Plut. 235, segm. i, Missiones: Persia: Litterae et
rel. P, Pauli Sim,

# Agitur de P. Nicolao Czirzowski, S. J., Qui fuit Polonus, cfr. ejus epist.
de data 24 .X. et 6.XI.1605 an; (ASV, Fondo Borghese Ser. II, 499, 51),
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ribus tractaret et hoc scribit P. Paulus jam die 15 martij 1606; crgo
jam multo ante Pascha eiusdem anni; (hoc anno die 27.11I., se-
cundum calendarium Gregorianum, inde et narratio Korsak de noc-
turno itinere Missionis Pauli Simon ¢t de Rutskyj-Jona istius iti-
neris, saltem chronologice non potest esse nisi sermo. Inde et con-
clusio manet certa, quod Rutskyj iter suum usque in Persiam fa-
cere non intendebat; i) comes, quocum Rutskyj Romam proficisci
proponit, erat nepos Nuntii Polonici — Rangone; ** Haec ergo facta
ut certa admitti debent.

*

Ex supradicta relatione Pauli Simon e Moscua jam nobis etiam
pars « secreti » de « desideriis » Joannis Rutskyj, anno 1604-05 ha-
bitis, revelatur. Facta nempe sua propositione in materia funda-
tionis alicuius monasterii Carmelitani Rutheni in Lithuania, Rutskyj
adventum fratrum Italiae vel Hispaniae expectabat, deficientibus
aliis, linguam scientibus; cum autem post Capitulum Generale an-
ni 1605 Carmelitani in Poloniam venirent, sed Cracoviae funda-
menta suae in Polonia commorationis iacerent (28.X1.1605), Rutskyj
vi interna impulsus iter suum, quasi de suo in Lithuania labore de-
sperans, in Moschoviam fecit. Moscuae vero, ubi Missio Pauli Si-
monis per aliquod tempus commorabatur, in colloquiis cum Jesui-
tis de statu Ecclesiae Moschoviticae habitis, proposita Rutskyj de-
nuo reviviscunt et a Patre Nicolao, Jesuita, Demetrio Magno Duci
Moschoviae deferuntur, a quo approbationem obtinent, praesertim
ex rationibus politicis; ut per Ecclesiam ad Unionem cum Ecclesia
Romana perductam, suum imperium adhuc valde debile et incer-
tum corroboraret.** Inde idea Rutsky) de reformando monachatu

® Cfr. ASV, Fondo Borghese, ser. 11, 435, fol. 150, ubi in epist. Secret.
Status ad Nuntium Poloniae — Rangone — data, die 24.VI.1606, scribitur
de adventu hoc: « il Conte Alessandro, Nipote di V. S., et ha portato lettere
del Gran Duca di Moscovia et ambasciata grandissima...» In qua fortasse
fuit Rutskyj cum suo negotio.

* In Annalibus Carm. narratur etiam de aliqua « inigiativa » monacho-
rum Mboscoviae in materia alicuius reformationis, En illa verba: « Sed et
apud regionis illius monachos Basilianos tantam nostri ob vitae puritatein
et in primaeva austeritate similitudinem consecuti sunt gratiam, ut plurimi
eorum in votis haberent illorum institutioni sese subiciendi. Quin etiam da-
tis litteris ad Superiores supplicarunt, ut plures similes eo destinarentur,
qui sanctae vitae societate in iis quae ad sinceram cum Romano Pontifice
Unionem spectarent eos instruerent, confirmarent et ad perfectionem Reli-
giosae vitae verbis et exemplis inducerent ac promoverent. At enim tempus
oportunum et a divina Providentia praestitutum ad desideratam huius gen-
tis conversionem optatamque in ovile Christi reductionem nondum affulserat
sed inscrutabili Supremi Numinis iudicio factum, ut etiam hac prima verae
fidei ac sincerae Religionis semina (quae iam dum aliqualem futuri fructus
spem faciebant) novis et inspectatis huius ferae nationis motibus horrendi-
sque :sceleribus (prout paulo post plenius patebit) suffocarentur, exstirpa-
rentur, et prorsus in nihilum redigerentur ». (Annales Carmel., vol. I, an. 1608,
p. 183, n. 33). Sed, ut mihi videtur, ibi duae res miscebantur, petitio nempe
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moschovitico ope et auxilio Religionum occidentalium ei maxime ar-
ridet; et cum inquietudine usurpatoribus propria, rem totam sta-
tim exsequi desiderat, proponendo ut ipse Rutskyj statim in ali-
quod monasterium Basilianum Moscuae intraret ad dictum finem
obtinendum. Sed modus ille praecipitosus Rutskyj valde displicuit,
immo totum negotium hoc modo frustrari in periculo erat. Proinde
Rutskyj propositionem Demetrii renuit, se rebus familiaribus adhuc
ordinandis excusans; sed Demetrius mediante P. Nicolao insiste-
bat et fortasse aliqua impedimenta ei in viam posuit, ne in Lithua-
niam reverteretur. Inde et timor P. Pauli, ne Rutskyj Moscua re-
maneret. Tandem Rutskyj in comitatu comitis Alexandri, nepotis
Rangone, Moscuae valedicere potuit. Inde et posterior illa Korsak
narratio et amarum illud effatum Rutskyj de «irreligiosis Mo-
schis ».3°

Prout refert P. Paulus Simon, Rutskyj Moscuam relinquens pa-
ratus fuit, totum hoc negotium iudicio Superioris Generalis Car-
melitarum *° proponere, ab eoque decisionem circa exsecutionis mo-
dum expetere, prout hoc etiam P. Paulus in sua relatione, fortasse
per Comitem Alexandrum missam, communicabat et Joannem Rut-
skyj Superiori suo commendabat: « é resoluto venire con il Signor
Conte da V. R-a per communicare seco se fanno meglio incomin-
ciare il suo desiderio antiquo in Russia, o in Moscua; é resoluto per
tutto quello, che V. R-a li dira ».

Ex nostra inquisitione relationis P. Pauli Simon etiam ap-
paret, quale nam fuerit hoc « antiquum desiderium » Rutskyj, cer-
te, ex anno 1604. Dicendum nempe, secundum relationem P. Pau-
li, fuisse identicum cum propositionibus Moscuae habitis circa au-

Rutskyj-Potij ad Capitulum Generale anni 1605 et tractationes Moscoviticae
de reformando monachatu, quae duae res in persona Joannis Rutskyj coniun-
guntur. Monachos Moscoviae tali modo his de rebus cogitavisse difficile est
cogitatu, praesertim, quod spectat unionem cum Romana Ecclesia.

*® R. Komsak, Vita Rutscii, cap. X1I. Ad stabiliendam melius chrono-
logiam huius itineris Moscuensis Joannis Rutskyj nec non eius circumstan-
tiarum, non sine fructu erit etiam sequens testimonium e « Diario Domus
professae S. J. ad S. Barbaram, Cracoviae » adducere: « Feria secunda
Paschatis, quae in 27-am Martii inciderat, abiit Ducissa (agitur de Marina
Mniszek, sponsata falso Demetrio) Slonimo et venit in Mir, oppidum Pala-
tini Vilnensis Nicolai Christophori Radzivili. Ibi inventus in reditu a De-
metrio, Rangonius nepos Nuntii Apostolici (qui ab eodem Nuntio ad gra-
tulandum Demetrio de principatu occupato, Moscuam missus fuerat) cum
quo plurima P, Sawicki contulit... Tandem die 30-a Martii ventum Nesvi-
sium...» (p. 120-121), in « ScRIPTORES RERUM PoLoNicaARUM, t. X: Historici:
Diarii domus professae S. J. ad S. Barbaram Cracoviae: 1600-1608, Krakow
1886. Inde patet, quod Rutskyj, qui cum principe Rangone e Moscua pro-
fectus est, iam inter diem 27 et 30 Martii in Lithuania commorasse. Non
potuit ergo nocte Paschatis 1606 (26-27.III) particeps esse in misterioso
nocturno itinere Missionis Carmelitanae, prout, traditum est a Korsak,

® Superior Generalis Ordinis Carm. Disc. tunc temporis fuit P. Ferdi-
nandus a S. Maria, electus in Capitulo Gen. anni 1605; ei successit anno 1608,
241V, P. Petrus a Matre Dei; sed paucos post menses mortuus est.
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xilium Religionum occidentalium (in specie Carmelitarum) ad re-
formandos Basilianos, ibi Lithuaniae, hic Moschoviae. Agitur ergo
de unico « desiderio », sed solummodo dubitatur de loco exsecu-
tionis, nam si impedimenta aliqua eveniebant in Lithuania, hoc
ipsum negotium exsequendum erat Moscuae. Etiam circa particu-
laritates propositionum Moschoviticarum documenta nobis desunt,
nam, ut P. Paulus scribit: « il Signore Giovanni Velamin, che viene
a Roma... per questo informera a V. R-a piii minutamente. Il dise-
gno é di fare qui quello, che si doveva fare in Lituania con il Si-
gnor Ruschi» (ib.).

Adsunt tamen aliquae particularitates propositionis Rutskyj, quac
ad conclusiones de proposito ipso faciendas conducere possunt. Se-
cundum opinionem Rutskyj Religio ad hanc rem aptissima est Ordo
Carmelitanorum Discalceatorum, et quidem propter duas rationes:
1. ob huius Ordinis cum Regula Basiliana similitudinem, et 2. ob
eiusdem Ordinis cum Societate Jesu concordiam, quae omnino ne-
cessaria est in illa Missione; ex altera parte ratio, cur Societas Jesu
ad hoc negotium non consentiat, est disciplina huius Ordinis, nem-
pe «la Compania di Gesu non lo fara dicendo essere alieno del loro
istituto pigliare nivola e non mangiar carne »(ib.). Ergo possumus
concludere, in toto hoc negotio de aliqua introductione alicuius Or-
dinis occidentalis in Russiam cum eiusdem Ordinis ritu latino ac-
tum non est, sed de introductione in monasteria Basilianorum mo-
nachorum Cccidentalium in veste et observantia monachorum S. Ba-
silii, ut spiritum suum his monachis communicent eosque cum Ec-
clesia Romana firmiter coniungant. Ecce hoc « desiderium an-
tiquum » Joannis Rutskyj, quod tamen postea Romae aliquomodo
modificatum fuit, ut statim videbimus.

Ex hucusque dictis apparet factum illud valde mirum, Joannem
Rutskyj, iuvenem triginta annos agentem, tantam auctoritatem in
hoc negotio habuisse non solum apud Patres Carmelitas, sed etiam
apud Metropolitam Hypatium, immo ipsum magnum Ducem Mo-
schoviae. Certe, praeter dotes eius personales, efftectum hoc incon-
suetum ipsae ideae a Rulskyj propagatae adscribendum est. Hunc
cundem effectum Rutskyj etiam Romae assecutus est, prout docu-
menta clare testantur. Romae tamen idea Rutskyj aliquas mutatio-
nes subiit, quae novum periodum in huius ideae evolutione efficiunt.
Periodum tamen Moscovensem, in vita Rutskyj posteriori, maiorem
influxum habuisse quam illam Romanam constat.

Scimus enim Rutskyj, jam Metropolitam Russiae, per totum fere
decennium (1620-1630) instantias in Curia Generali Carmelitarum
fecisse, ut tandem aliquando Carmelitani in Ordinem Basilianum
a se reformatum mitterentur, qui opus hoc reformatorium adiu-
vent. Cuius tamen ideae radices iam anno 1606 in Moscua actas
fuisse, nostra investigalio clare ostendit. Inde sine magna scientia
huius periedi neque activitas Metropolitae Rutskyj bene intelligi
potest, praesertim eius continuae flagitationes auxilii Carmelitarii;
immo et querelae, usque dum in fine auxilium Carmelitarum ei
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denegatum fuit.** Commoratio Rutskyj Moscuae etiam pro periodo
vitae eius immediatae subsequentis fundamentalis fuit, quam nos
Romanam vocamus (1606-1V - 1607-IX).

*

Tempus commorationis Rutskyj in Moschovia satis breve fuit,
etsi ipse in periculo erat, ne tempus hoc per decennia protrahere-
tur. Mihi videtur, Rutskyj die 15. martii adhuc Moscuae moratus
esse, quo P. Paulus Simon suam relationem de Moscovia scribebat;
nam supponimus, epistolam hanc fuisse portatam Romam per co-
mitem Alexandrum, nepotem Nuntii Apostolici Varsaviensis, Ran-
gone, qui sane Romam proficiscebatur et secum litteras Demetrii
portabat, cum magno comitatu, « ambasciata ». Comparando datam
diei 15. martii cum illa 17. aprilis eiusdem anni 1606, quo die, Var-
saviae, Metropolita Russiae Joanni Rutskyj Romam proficiscenti epi-
stolam commendatitiam ad Papam Paulum V scripsit, tunc revera
Rutskyj de Moscua circa diem 15. martii proficisci debuit, ut distan-
tias Varsaviam et Moscuam inter superaret. Inde neque Vilnae, ne-
que in Lithuania diu commorare potuit.

Postquam vero Varsaviam venit, a Metropolita litteras commen-
datitias petit, quas ei Metropolita dedit, immo eum pro sua persona
« ad limina » misit. Inde concludendum, excursionem Rutskyj Mo-
scoviam non fuisse in oculis Metropolitae fugam ex ritu Rutheno,
sed fortasse aliquam missionem; vel saltem non fuisse factam sine
scitu aut permissione Metropolitae. Legamus quomodo Metropolita
hunc virum, adhuc saecularem, Papae Paulo V commendet. « Joan-
nem Rudski nobilem Lituanum, de nobis nostraque religione op-
time meritum ad Urbem proficiscentem ob pia quaedam animi vota
et desideria, literis meis Sanctitati Vestrae commendare non dubi-
tavi; quippe dignus est, cui Sanctissima Sedes Apostolica pater-
num affectum exhiberet. Huic nonnulla negotia, ad conservationem
Sanctissimae Concordiae spectantia, quae cum Sanctitate Vestra
transigat commisi, iteratisque verbis imposui. Potissimum vero de
crigendo Seminario in nostris partibus cum Sanctitate Vestra non
solum verba faciat, sed eliam quantum in se est ut persuadeat, in-
culcavi. Ad extremum, ut nomine nostro cum limina Principum
Apostolorum, ut moris est, tum Sanctissimas tuas pedes deoscule-
tur, nostraque obsequia deferat, et singulare studium, ac pietatem
erga omnium aliarum parentem ac magistram Ecclesiarum humil-
lime commendet, et foedus quondam modo renovet sacrosanctum,
diligenter iniunximus ».**

Ex hac epistola inter alia apparet, Metropolitam Joannem Rut-
skyj etiam post eius in Moscoviam iter verc aestimasse, quod ei
tanta et tam necessaria negotia apud Sanclam Sedem tractanda com-

# Ultimae notitiae circa annum 1628; culmen instantiarum anno 1624
® ASV, Fondo Borghese, ser. 1, n. 912 fol. 17.
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misit. Item nota ei fuerunt illa « pia animi vota et desideria », quo-
rum causa Rutskyj suum iter Romam faciebat. Possumus unum
tantummodo concludere, tacente Metropolita de his « piis votis et
desideriis », nempe: haec pia vota et desideria non fuisse fugam
ex ritu Rutheno, secus juvenis Rutskyj esset maxime incapax, ut
ei commendetur «renovatio foederis sacrosancti », scil., Sanctae
Unionis ante decem annos ab ipso Metropolita, tunc Protothronio
Volodimiriensi, conclusae,

Munitus tali recommendatione, Rutskyj profectus est, missione
quasi officiali: « visitationis liminum » fungens. Supponimus eum
Romam cum magna illa « ambasciata » comitis Alexandri Rangone
proficisci; proinde eum ingressum suum Romam circa diem 24 iu-
nii 1606 fecisse.*®

Romae Joannes Rutskyj apud Curiam notus iam fuit. Fuit Alum-
nus Collegii Graecorum, eiusque ad ritum Ruthenum « compulsio »,
a Papa Clemente VIII facta, eum in circulis respectivis notum fe-
cit. Etiam penes Curias Generales Ordinum, uti Societatis Jesu, et
Carmelitanorum Discalceatorum notus fuit.

Ex relatione P. Pauli Simon ¢ Moscovia (supra iam citata in
extenso) apparet, eum in monasterio PP. Carmelitarum habitasse
(« fermera a V. R-a », ib.). Nescimus etiam, quid ei ex commissis a
Metropolita succederet, ut impetraret; certe de Seminario in Russia
erigendo nihil postea auditur, nisi, quod anno 1607, Cardinalis Bor-
ghese ad Nuntium Poloniae in materia instantiarum Joannis Rut-
skyj (tunc temporis iam in novitiatu Vilnensi SS. Trinitatis) re-
scripsit: « N. Signore non ha promesso di far edificare in cotesto
Regno il Seminario del rito greco, che pretende il Rutski; ne credo
che il P. Pietro Scalzo habbia data questa intentione, non havendo
havuto tal’ordine da Sua Santita. In tutto quel che si potra, si fa-
voriranno i pii pensieri de Greci del Regno, ma con occasione op-
portuna; et V. S. facilitera i mezzi; sara grato ogni avvertimen-
to... ».#* Ergo, ut videmus, quoad hanc partem nihil concessum fuit,
etiamsj negotium hoc a Metropolita Joanni Rutskyj modo speciali
commendabatur. Sed pro nostro scopo maioris est momenti, qualem
successum ipse Ruiskyj in sua missione et proposito Moscuae facto,
scil. in suis « piis votis et desideriis » habuerit.

Qua in materia Joannes Rutskyj, tum cum Sancta Sede, tam cum
Curia Generali Carmelitarum et Socictatis Jesu tractare debuit.
De aliis non habemus notitias. In colloquiis ergo cum personis re-
spectivis habitis, propositlum et intentio eius maturior evasit. Ut
fructus horum omnium colloquiorum, Moscuae et Romae habito-
rum, fuit memoriale a Rutskyj factum, quod ille ipse in Secretaria
Status, et certe apud Curias Religionum respectivarum deposuit.
Habemus hoc memoriale editum anno 1613, Antverpiis. Est ulti-

1]
® ASV, Fondo Borghese, ser. II, 435, fol. 150.
“ ASV, Nunz. Poloniae, vol. 173, fol. 222v,
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mum stadium evolutionis mentis Rutskyj in hoc negotio adiuvan-
dae Ecclesiae Ruthenae ope reformationis monachici status Ruthe-
ni, auxilio Religionum occidentalium perfectae. Sed audiantur ipsa
documenta, quae etiam sine explicationibus clara sunt.

*

In una epistola ad Alumnos Collegii Graecorum in Urbe scripta,
anno 1623, e Varsavia die 29 februarii, Metropolita Rutskyj scri-
bit, ad eorum unionem cum P. Paulo, Carmelita, respondendo:
« Quodam Rev.do Patri Paulo Carmelitae uniti estis valde gaudeo;
est magnus servus Dei; utinam vos tales efficiat. Hoc quod conces-
sum erat cum magna caritate illorum Sanctorum Patrum et Summo
Pontifice approbatum effectum non habuit; primo expectabantur
aliqui Poloni, ut venirent ad religionem; praeter unum Patrem Bre-
chuam nullus hic erat, et tales qui non callent linguam non viden-
tur admittendi. Secundo mors sanctissimi illius Patris Petri a Ma-
tre Dei, qui erat a confessionibus Pauli Quinti, impedivit; tandem
turbationes, quas excitaverunt nobis schismatici. Scribo hoc modo
litteras ad Capitulum Generale, ut affectum, quem semper conce-
perunt erga nos retineani; modos interim et rationes iuvandi nos
Patri Provinciali Poloniae committant. Ad ultimum hoc vobis in
memoriam revoco, ut diligenter legatis discursum unius Patris Car-
melitae de iuvandis Ruthenis, in libro, cui titulus: Thesaurus Sa-
pientiae, ubi ferme de verbo ad verbum est transciptus discursus
meus, quem dederam initio Pontificatus Pauli Quinti, Secretario Par-
tium Septentrionalium, homini egregio, Domino Mariano Malacri-
dae, dum nomine mei Metropolitae, saecularis adhus existens, de-
ferebam obedientiam initio Pontificatus. Et iuberer dicere, quod mihi
occurrere videbatur de promovenda Religione; conscripseramus au-
tem illum in Moschovia cum eodem amantissimo meo Patre Paulo
magna ex parte; et offerri debebat Duci Moschoviae; saltem in duo-
bus locis est ibi adiuctum: primum, de ieiunio ab exaltatione S. Cru-
cis, quod est proprium Patrum Carmelitarum, et non meum; et in
alio loco adiunctum est, ut ad unitatem ritus Latini adducuntur. His
demptis omnia sunt mea ».

Videmus etiam 16 annis post, Rutskyj periodi huius et theoriae
iuvenilis recordari, immo Alumnis suis legendam proponere. Ex hac
commemoratione certe scimus, eum esse auctorem huius anonymi
articuli, Moscuae praeparati et Romae praesentati. Si spectatur ar-
ticulus ipse in libro P. Thomae a Jesu, Carmelitani discalceati, edito
Antverpiis 1613, sub duplici titulo: « Thesaurus Sapientiae Divi-
nae, in gentium omnium salute procuranda; schismaticorum, Hae-
reticorum, Judaeorum, saracenorum, ceterorumque infidelium er-
rores demonstrans, impiissimarum sectarum, maxime orientalium,
ritus et historiae fidem XII libris enarrans errores ad veritatis lu-

“ ArcH. Covn. Gr., vol. I, fol. 354-355; De Rutskyj, ut auctore dubitat
adhuc A. GUEPIN, op. cil. I, 54, not, 1; Cfr. T. HALUSCYNSKYI, op. cil. p. 260,
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cem confutans...» 42 (hic ipse liber editur nonunquam sub titulo:
«De procuranda salute omnium gentium, schismaticorum... etc »,
ut supra), — tunc statim cognoscimus, eum esse ultimam huius
memorialis redactionem, Romae exaratam, post diuturna fortasse
cum Generali Carmelitarum colloquia. Nam inter propositiones in
colloquiis Moscuensibus et illis Romanis differentiae essentiales ad-
sunt, quod monachis Basilianis Ruthenis suae sorti datis, fundatio
ramificationum variarum Religionum occidentalium in ritu Ruthe-
no, ut unicum medium Sanctam Unionem cum Ecclesia Romana
servandi et dilatandi proponitur. Et hoc elementum esse vere no-
vum unicuique patet, et, est mea sententia, propositum fuit, post-
quam e colloquiis Romanis apparuit, Superiores dictarum Religio-
num non esse paratos optimos suos Religiosos pro hac missione sa-
crificare. Sed videamus ipsum articulum quoad sua puncta prin-
cipaliora.

In libro VI. (dicti operis P. Thomae): De unione schismatico-
rum omnium cum Ecclesia catholica procuranda, parte II: De iu-
vandis Graecis..., in capite tertio: « De aliis mediis iuvandi Grae-
cos et Ruthenos », dicit auctor Carmelita: « Placuit hic media alia
a viris gravibus, et illorum gentium conversionis maximum zelum
habentibus summo Pontifici Clementi VIII. proposita in medium
etiam producere; quae forsan, cum venerit Patris hora, qua in vi-
neam suam errantes operarios velil revocare, non parum condu-
cent.

Primum autem medium a viro quodam gravissimo Rutheno ex-
cogitatum sequentibus verbis continetur.

Duo potissimum inter alia necessaria sunt in omni conversione,
praecipue in conversione aut Unione Graecorum et Ruthenorum Ec-
clesiae Catholicae Romanae.

Unum quod illi, qui huiusmodi provinciam suscipiunt, ac con-
versionem animarum tractant, debeant se accomodare naturae, et
captui eorum, quos convertere niluntur, illosque in omnibus, quae
essentialiter non repugnant aeternae saluti, in principio secundare,
ne propter accidentale aliquid amittant essentiale... »;

« Alterum quod requiritur est perseverantia; parum enim aut
nihil prodest semel et iterum conari, si perseverantia deest... »;

« Defectu horum unio totius attenta Graecorum et Ruthenorum
cum Ecclesia (ut de aliis taceam) non habuit optatum effectum ».

« Primum defuit, quia cum illi, qui eos iuvare conabantur, vi-
derent Graecos habere antipathiam cum Romanis ac quodammodo
naturalem alienationem, ut persisterent in unione, tentarunt ab ip-
sorum ritu eos deducere (si non verbis, saltem operibus) extollendo

“ Invenitur in ArcH, GEN, Q. C. D., Nr. AG 295; in APF, sub sigla: A-1-c.
* TuoMas A Jesu, O.C.D. De procuranda Salute omnium gentium,...
Antverpiis 1613, p. 288 sq.
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Romanum, in quo celebrabant, ac consequenter deprimendo Grae-
cum, ut sic ipsos et eorum filios ad Romanum Ritum paulatim tra-
herent; quod illi naturaliter inflati et qui amore fortissimo tenen-
tur erga suos ritus ferre non potuerunt. Unde multum odii inde
conceperunt contra Ecclesiam et Romanum Ritum... » (ib.);

« Secundum quoque, nempe perseverantia, defuit in ipsorum
conversione; nunquam enim habuerunt homines ad illos destina-
tos, quibus ex officio incumberet eorum conversio; qui primo quo-
tidianis precibus a Deo corum salutem ac conversionem exposce-
rent, deinde studio. diligentia, speculatione in idem laborarent, sum-
mosque Pontifices et reliquos Praelatos ad id permoverent... »;

« Unico tantum remedio, nisi fallor, praedicta duo impedimenta
tollerentur, ¢t Rutheni isti facile convertercntur ex concepto odio
ad amorem Ecclesiae Romanae, non tantum verbo, sed corde et
opere: si haberent nimirum unam vel alteram, vel plures Reli-
giones observantes, quae ex indulto Sedis Apostolicae possent ritu
Ruthenico celebrare, sublatis tamen erroribus (si quae sunt), quae
incuria et ignorantia ipsorum sacerdotum sunt introductae, redu-
cendo omnia ad suum principium et originem ».

« Primum quod desiderabatur in modo conversionis aut reduc-
tionis tolleretur: tales enim Religiosi eorum ceremonias et ritum
non deprimerent, sed potius et verbo et opere tanquam proprium
extollerent... » (ib.);

«Secundum etiam tolleretur, quia tunc haberent Religiosos vi-
ros Deo gratos, qui pro illis preces Deo funderent tum in studiis
ad eorum conversionem accommodatis, tum in removendo impe-
dimenta et obstacula eidem conversioni, eosque omnes ad eandem
impellerent, tandem haberent speculatores ¢t pastores, non mercen-
narios, qui vigilarent super istum Jesu Christi gregem, et hoc non
ad tempus, sed usque ad consummationem saeculi... »(ib.);

« Non difficili negotio obtineretur, quod episcopi, Archiepiscopi
et Metropolitae qui apud Ruthenos ex Religiosis (licet Ordinis S. Ba-
silii) semper debent assumi, possent ex praedictis Religiosis eli-
gi» (ib.);

Sed « Religiones quae ad hanc provinciam destinantur, debent
habere sequentes conditiones », et enumerat quinque tales condi-
tiones.

Prima conditio est, quod debent esse ex Reformatis, similes vita
et regula Basilianis, ne essent minus perfecti illis; facile obtineri
potest;

Secunda est, ut habeant etiam licentiam celebrare in ritu lati-
no, ut fideles Rutheni assuescant ad hunc ritum, et ne abhorrent
ab illo ut nunc; )

Tertia conditio est, ut fundentur monasteria ad hoc et Romae et
in aliis provinciis, ubi educentur vocati ad hoc opus; crunt imme-
diate subditi Superiori Generali; addiscent linguam graecam et ru-
thenam; possunt admitti in tale monasterium etiam Rutheni stu-
dii gratia;
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Quarta: non eligantur ex illis Episcopi vel Metropolitae, nisi post
finitum annum novitiatus, professionem et laborem in Religione
per aliquot annos;

Quinta et ultima conditio, ut dicti Religiosi emittant quartum
votum, scilicet: non ambiendi dignitates extra Religionem; « Haec
ille », scil. Rutskyj.

Ecce memoriale illud anonymum «a viro quodam gravissimo
Rutheno excogitatum », cuius auctorem Rutskyj, ut Metropolita, se
ipsum profitetur. In epistola jam superius citata, ad Alumnos Ru-
thenos Collegii Graecorum in Urbe, ipse Rutskyj confitetur, se me-
meriale istud magna ex parte Moscuae composuisse, cui postea Ro-
mae manum ultimam apposuisse. Sed revera, inter colloquia Mo-
scuensia, prout cognoscuntur ex relatione P. Pauli Simon et arti-
culum hunc Romae exaratum adest differentia, et quidem diffe-
rentia talis, qualis assignatur ab A. Guépin inter hanc scripturam
Rutskyj et aliam, sub titulo: « De corrigendo Regimine in ritu Grae-
co»;** « Dans le second discours (De adiuvandis Ruthenis), Rutski

“ Cfr. A. GUEPIN, op. cil., I, 54, adn. 1; Non satis clare T. HALUSCYN.,
op. cil. 260, ad 7. Ut possimus recte cogitationes Rutskyj huius periodi
aestimare, videndae sunt etiam breviter ideae principales discursus Joan-
nis Rutskyj ex anno 1605, de «instaurando ritu graeco... ». Joannes Rutskyj
post duos circiter annos suae in Lithuania commorationis sibi aliquam
iam notitiam de statu Ecclesiae Ruthenae comparavit, quem statum tristem
etiam initio sui discursus narrat. Ut causam istius magnae decadentiae
in Ecclesia Ruthéna assignat 1) defectum scientiae « in majoribus nostris »,
et 2) defectum sanctitatis vitae apud ipsos. .Inde omne malum provenit.
Et unica via reparationis huius status rerum est solummodo illa, ut
educetur melius in scientia et sanctitate ille status, ex quo tota Hie-
rarchia Ruthena provenit, scil. monachi Basiliani, qui tempore praesenti
ne scientia ne sanctitate amplius excellunt, etiamsi aliqua' signa externa
vitae perfectioris adhuc remanserunt. Sed non in externis rebus sanctitas,
sed in spiritu, qui spiritus tamen deest. Ergo quaerendus ubi est, apud
monachos nempe reformatos occidentales, latinos. Et non sunt timendac
obiectiones ex parte Schismaticorum, nam nihil omnino malum est discere
apud illos, qui olim apud nos in schola erant. Doctrina et sanctitas erani
autem in Oriente quamdiu vigebat ecclesiastica Unio. Exemplo Occidentis
hodie Oriens solummodo scholas suas reformare contendit, sine tamen
fructu, quia sanctitatem neglexit, qua excellunt scholae Patrum Societatis
Jesus, Sed non possumus in illas scholas nos recipere propter periculum
amittendi ritum graecum. Sunt necessariae scholae propriae, ubi formen-
tur nostri et a nostris in doctrina et sanctitate edocentur. Modus autem
fere unicus est, ut nempe aliqua Religio Occidentis latini, in qua vigetl
doctrina et sanctitas et Basilianorum instituto consimilis est, monachorum
suorum numerum necessarium mittat in Russiam, qui accepto ritu graeco
et Regula S. Basilii, Religionem Basilianam in Russia suo spiritu et sancti-
tate inbuant. Pro hoc fine obtinendo debent designari aliqua monasteria.
ubi illi monachi cum monachis Ruthenis cohabitando addiscerent ritum
et linguam, monachi vero Rutheni doctrinam et sanctitatem. Et ita post
aliquos iam annos possent fundari scholae pro saecularibus Ruthenis
unde et novi candidati ad vitam monasticam venient. Et nulla timenda
est inde difficultas et obiectio, quia docebunt in his scholis non latini, sed
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propose la formation d’'une branche du rite ruthéne dans quelques
uns des ordres religieux latins, afin d’avoir des Jésuits, des Carmes,
des Dominicains voues exclusivement au service de I’Eglise grecque.
Dans le premier (De corrigendo Regimine...) au contraire, il espérait
que les futurs epétres de la Ruthénie quitteraientleur institutreligieux
avec le rite latin pour devenir basiliens ».*> Ergo ideae huius primi
opusculi Joannis Rutskyj: « De corrigendo Regimine in ritu Grae-
co », perseverarunt usque ad mensem iunium anni 1606, scil. usque
ad peregrinationem Romanam, proinde in mente eius anno 1604-5
praevalebant. Quaeritur nunc: cur tandem anno 1606, Romae, Rut-
skyj ideas suas in damnum Basilianorum Russiae mutavit? et qui-
dem in favorem Religionum occidentalium latinarum? Secundum
meam opinionem id factum fuisse non motu proprio Rutskyj, sed
sub influxu difficultatum in obtinendo auxilio in illa ab ipso exco-
gitata forma; erat proinde potius suggestio Superiorum Genera-
lium Religionum, a quibus auxilium Rutskyj expetebat. Proinde
videns, se nihil pro Ecclesia Ruthena et Basilianis in hac forma
obtinere posse, hanc ultimam solutionem proposuit. In hac solu-
tione ab auxilio monachatui Rutheno praestando abstrahebatur;
considerabatur solummodo bonum spirituale populi Rutheni, ad
quod bonum obtinendum Rutskyj huic labori Religionum occiden-
talium in Russia suas quinque conditiones apposuit, quorum tertia
praesertim procurabat, ne Religiones occidentales suas provincias
in Russia constituant; secundum hanc conditionem auxilium Occi-
dentalium semper ad formam missionis coarctatum fuit; erat proin-

nostri graeci. Potestne tamen hoc nobis succedere? Eruntne latini parati
venire? Necesse est, ut illos supplicemus. Et certe adsunt in Occidente viri
zelantes, qui sponte venient. Papa vero suam approbationem non dene-
gabit. Et fructus ex tali reformatione non diu tardabunt. Nam brevi iam
habebitur: a) sanctitas et doctrina apud monachos Ruthenos, b) sufficien:
numerus patrum spiritualium et praedicatorum, ¢) bonae scholae pro edu-
catione cleri saecularis et civium, d) boni episcopi, designati ex illis tan-
tummodo, qui per aliquot iam annos in his monasteriis reformatis vixerunt,
e) et etiam pro schismaticis portae aperiuntur, ut eorum res meliorentur.

Talis erat idea principalis huius discursus juvenis Joannis Rutskyj
anno 1605, secundum relationem prof. P. Zukovic (Zizneopisanie milr.
Josifa Veljamina Rutskaho, sostavlennoe milr. Rafailom Korsakom..., in
« Christianskoe Ctenije» (1909, p. 1101-1108). Ut videmus hic discursus
Rutskyj omnino concordat cum eius cogitationibus huius periodi, nobis
aliunde iam cognitis (ante suum iter Romanum IV-XI, 1606), et dat nobi:
etiam conceptum de « piis desideriis » Rutskyj et Potij sub finem anni 1604
et anno 1605, quando a Patribus Carmelitis auxilium expetebatur, et Rutskyj
etiamm Carmelitis Italis et Hispanis se contentare paratus erat, « per riti-
rarsi ». Certe, quia intendebat, quod monachi illi «in selvis Lithuanie »
addiscent linguam et ritum, ipso cum illis cohabitante (« ritirarsi»). Ergc
omnia secundum ideam principalem huius « discursus»; proinde nullo-
modo formatio alicuius monasterii latini Carmelitani in Lithuania videtur
esse admittenda, secundum ideas Joannis Rutskyj.

% A. GuEPIN, op, cit, I 54, adn. 1; Manuscriptum huius operis, scripti
ruthenice, conservabatur Leopoli, PP. Basiliani; hodie deperditum; copia
a A. Guépin facta in Bibl, Nationali Polona, Parisiis.
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de concessio, quae lineam generalem idearum Rutskyj non trans-
grediebatur. Agitur hic revera de mera solutione characteris tem-
poralis exinde apparet, Rutskyj, Basilianum factum, et Metropoli-
tam electum, non amplius huius ideae executionem ursisse, sed e
contra ad suam ideam originalem recurrisse, de adiuvandis nempe
Basilianis ope Religiosorum occidentalium, qui Ordinem Basilia-
_num intrarent et, mutato ritu, reformationem huius Ordinis adiu-
varent.

*

‘Et nunc, antequam in nostra investigatione procedimus, ponen-
dae sunt aliquac quaestiones, nempe de relatione inter ideas Joan-
nis Rutskyj et vitae eius praxim, scilicet: utrum « pia illa vota et
desiderata » personalia erant, an potius theoretica? Haec quaestio
coniungitur cum alia principali: habuitne Joannes Rutskyj hoc tem-
pore intentionem ritum Ruthenum derelinquere et in Religionem
aliquam latinam intrare?

Omnia documenta in nostra investigatione adducta nobis cer-
titudinem non dant, quod in toto hoc negotio res Joannis Rutskyj
personalis agitur; quod ille non solum est huius negotii promotor
ct fundator, sed etiam se ipsum personaliter in totum hoc negotium
incorporare intendebat. Nullibi expresse et propriis verbis hac de
re loquitur sed solummodo quasi per transennam. Ex tota tamen
spiritus Velamin Rutskyj directione, ex eius ad sacerdotium incli-
natione, nec non ex tota in negotio reformationis monachorum sol-
licitudine debemus supponere, ibi revera rem Joannis Rutskyj per-
sonalem tractari. Si vero ita est, tunc nostrae duae supra positae
quaestiones in unam coalescunt, nempe: potuitne fieri, ut Rutskyj
auxilium Ordinum occidentalium, in ritu Rutheno, ad Unionem tuen.
dam et ampliandam procurando, ipse in aliquam Religionem lati-
nam intrare intenderet?

Etsi omnes autores concordant, Rutskyj anno 1606 Romam ve-
nisse, ut licentiam mutationis ritus Rutheni obtineret et in Religio-
nem aliquam intraret, tamen documenta a nobis adducta, nec non
conclusiones nostrae inde deductae id ut vere improbabile reddunt.
Quid debemus cogitare de tota «logica vitali» Rutskyj, si talem
sententiam admittimus? Quaenam res fuit, quae illi in hoc ne-
gotio tractando talem perseverantiam dedit, si negotium hoc eum
personaliter omnino non tangebat, immo ille ipse ritui Rutheno sim-
pliciter valedicere voluit? Tota vita Velamin Rutskyj inspecta, ta-
lem inconsequentiam et incohaerentiam illi adscribere non possu-
mus. Quid ex. gr. dicendum de tali sententia A. Guépin: « A Rome,
quand il avait sollicité la permission de passer au rite latin, il es-
suya tout d’abord un refus formel. Le pape Paul V tenait 4 obser
ver avec une scrupuleuse fidélité les engagements de Clément VIII
pour le maintien du rite ruthene; et comme Rutski persévérait dans
sa demande, des prélats et des religieux de grande autorité s’em-
ployérent, par les ordres du Souverain Pontife, & ranimer son zéle
pour le service de I’Eglise grecque. Au lieu de gagner la victoire,

Analecta OSBM, Sec. 11, v. I, 1. 3
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ils se laissérent vaincre par Rutski, qui finit par obtenir ce qu’il
demandait, et partit de Rome avec la permission de quitter le rite
grec pour entrer dans la Compagnie de Jésus ou dans I’Ordre ré-
formé du Carmel. Il n’avait pas renoncé cependant a secourir ses
compatriotes du rite ruthene.

» Rutski caressait depuis pluriers années le projet de restaurer
I’Ordre basilien avec le concours de religieux formés a la science
et a4 la piété au sein de I’Eglise latine... ».*

Et nunc cognoscendo veram intentionem, quae Joannem Rutsky]
e Moscua Romam conduxit, immo imaginemus eius missionem « ad
limina » nomine Metropolitac totius Russiae, et ponamus totam hanc
imaginem iuxta illam depictam a A. Guépin. Debemus dicere con-
clusiones A. Guépin esse omnino impossibiles, immo personae Joan-
nis Rutskyj iniuriosac. Proinde ne amplius contradictiénibus in hac
periodo vitae Rutskyj laboremus, debemus, et quidem in luce do-
cumentorum possumus, affirmare, Joannem Velamin Rutskyj an-
no 1604-1606 de mutatione ritus Rutheni non cogitasse, et ad hunc
finem obtinendum anno 1606 Romam venire non potuisse. Inde sen-
tentia contarium affirmans hodie secure teneri non potest,

*

Hisce probatis jam ad ulteriorem investigationem commoratio-
nis Joannis Rutskyj in Urbe procedamus. Proposito suo memoriali
«De adiuvandis Ruthenis » in Secretaria Status, Rutskyj respon-
sionem aliquam expectabat. Nescimus adhuc qualis nam responsio
illi ipsi data sit. Sed revera hac de re in Curia Romana serio co-
gitabant, et instructiones pro Nuntio Apostolico in Poloniam mit-
tendo secundum memoriale Velamin Rutskyj exaratae fuerunt, quod
signhum maximae aestimationis eius memorialis dici debet.

Post dimissionem Nuntii Apostolici Varsaviensis — Claudii Ran-
gone, Romae novus Nuntius designatus fuit in persona Francisci
Simonetta, episcopi Fulginatensis (Foligno). Die 11. novembris 1606
instructio pro novo Nuntio exarata fuit et a Cardinali Borghese
subscripta,®” qui tunc temporis fuit a Secretis Pauli Quinti. In hac
instructione, satis ampla (fol. 138-150), inter alia sequentia dicuntur:

« L’Unione fatta ultimamente da li Vescovi Ruteni con questa
S. Sede dara a V. S. occasione di far molte cose buone, et dal R. Gio-
vanni Rutski, che viene seco in Polonia, intendera pienamente quanto
occorre. Se li Vescovi dell’'Unione non daranno scandalo a quelli
del loro rito havranno adito facilissimo di persuadere a popoli tutto
quel che sara per servire de le loro anime; bisogna percio ch’essi
osservino la regola di S. Basilio conforme al obligo, et che col buon

“ A, GUEPIN, op. cit., I, 53; eum sequuntur alii recentiores.

“ Borghese Scipione Caffarelli, nat. Romae 1579, filius Hortensiae Borg.,
sororis Papae Pauli V, creatus Cardinalis a Paulo V, die 18.VII.1606; erat
27 an. aetatis, fuit quasi secretarius Status, anno 1608 Praef. S. C. Concilii
et postea alia.
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esempio principalmente tengano uniti i popoli con questa Santa
Sede, non si servendo dell’Unione per liberarsi da la lor regola, et
mettersi in maggior liberta di vivere con scandalo de Greci, et la-
tini. Havra V. S. minutta informatione di tutto ci6 dal medesimo
Rutski, il pensiero del quale commanda N. Signore che lei favo-
risca, et aiuti con ogni vivo affetto, et con la Maesta del Ré, et con
li Vescovi del Regno, 1i quali potranno giovar molto al negotio; et
per stabilir questa Unione et aiutare il concetto del Rutski, si scri-
veranno Brevi al Reé, ad alcuni Vescovi et ad altre persone seco-
lari, et lei fara in conformita tutti gli offici necessarii, a cio che si
veda qualche buon efetto a confusione di quelli, che procurano d’im-
pedirla »#* Et postea tractando de Moscovia dicit: « De le cose di
Moscovia ho poco che dirli, poiche la speranza che s’haveva di ri-
dur quel Gran Ducato a la divotione de la Sede Apostolica e sva-
nita per morte di Demetrio, se bensi dice hora, che vive. Non re-
stero pero di dirli, che quando fosse aiutato il pensiero del Rutski,
et che si introducesse la riforma de la regola di S. Basilio tra li
Greci, come egli procura, si potrebbero col tempo allevar molte
buone piante, che col la corrispondenza che hanno con Moscovia
darebbero lume a quei popoli de la vera fede senza sospetto di vo-
lerli tirar per la forza a la obedienza debita al vero Vicario di
Cristo ».*°

Revera « pia vota et desideria » Velamin Rutskyj Romae cum
magna, immo maxima attentione considerabantur. Videmus etiam,
Romae reformationem Basilianorum hoc anno 1606 tractatam fuisse
et quidem in connexione cum missione Velaminii Rutskyj. Videmus
praeterea, instructionem a Cardinali Borghese datam non fundari
simpliciter in memoriali Rutskyj, « De adiuvandis Ruthenis », sed po-
tius in hoc statu rerum, qui Moscuae constitutus fuit; fortasse ali-
qua alia scriptura hac de re exarata, et colloquiis personalibus, Ro-
mae habitis, res tota explicata fuit.

Secundum meam opinionem, propositio Rutskyj pro creatione
ramificationum Religionum occidentalium in ritu Rutheno, prout
nimis difficilis et nondum matura ad acta reposita fuit, et tracta-
tiones hac de re super propositione immediate praecedenti habe-
bantur. Ad talem mutationem non parum etiam Demetrii depo-
sitio et fuga e Moscovia contulit, prout de hac re etiam in dicta in-
structione memoratur, ex qua memoratione immediate ad propo-
sitionem Rutskyj devenitur.

In hac instructione, Nuntio Simonetta data, res tota exsecutioni
Nuntii inculcatur, et epistolae de hoc negotio ad Regem Poloniae,
Episcopos et Senatores Regni promittuntur. Inde etiam concludi
potest ipsum Rutskyj in toto hoc negotio se a parte tenere non po-
tuisse, vel ingressu in aliquam Religionem latinam rem totam de-

“ ASV, Nunz. Poloniae, vol. 173, fol. 142v-143.
“ ASV, Nunz. Poloniae, vol. 173, fol. 147v-148.
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relinquere. E contra ille ipse hac in materia quasi consiliarius inof-
ficialis Nuntii nominatus fuit, qui Nuntium usque in minima huius
negotii introducere debuit; certe etiam in reformationis Basiliano-
rum modum, quia in hac reformatione totum hoc negotium et spes
Unionis in Russia et Moscovia fundabatur. Recordemur, Joannem
Rutskyj tunc temporis adhuc saecularem fuisse et sine ullo concreto
proposito sese cum ritu Rutheno et Religione Basiliana stabiliter
coniungendi, talis eius positio in hoc negotio, simpliciter ecclesia-
stico, inexplicabilis manet. E contra, si supponimus eum in persona
propria negotium hoc exsecutioni dare proposuisse, et statim om-
nia nobis clara evadunt. Ceterum, si Joannes Rutskyj Romae li-
centiam obtinuisse ad ritum latinum transeundi et in Religionem
aliquam occidentalem latinam ingrediendi, potuit statim Romae
Religionem intrare, praesertim, si agitur de Carmelitis discalcea-
tis, quorum ipse tunc temporis praedilectionem habuit; quia Car-
melitarum Provincia Polona nondum rite formata fuit, et Poloni
ipsi in novitiatibus aliarum provinciarum educabantur. Sed noster
Joannes Rutskyj in Patriam revertitur, eius proposita laudantur,
approbantur et etiam Nuntio pro exsecutione commendantur; ille
ipse in itinere consiliarius Nuntii in rebus Ruthenis et Moscoviticis
constituitur; post eius in patriam reditum Vilnam proficiscitur, ubi
per aliquot menses expectando vivit, dum tandem ultimatim in mo-
nasterium SS. Trinitatis, Vilnae, intrat,

Iuste proinde quaeritur: estne hic modus procedendi alicuius
iuvenis gravis, qui sibi proposuit ritui Rutheno valedicere, ut ri-
tum latinum assumeret et Religionem aliquam latinam intraret, ut
vult ex. gr. Guépin? Certe eius expectatio, immo potest dici cunc-
tatio, in hac suppositione bene explicari non potest, praesertim si
in fine huius expectationis ille tandem aliquid omnino oppositum
fecit. Remotis tantis et tamn magnis impedimentis pro aliquibus dubi-
tationibus non potuit amplius esse ullus locus. E contra tamen, si sup-
ponimus (quae suppositio pro nobis probata est) eum in Lithuaniam
rediisse cum proposito Religionis Basilianae reformandae immo cum
aliqua quasi obligatione, a Summo Pontifice approbata (« reforma
de la regola di S. Basilio tra li greci, come egli procura »), tunc
tempus illud inter eius e Roma reditum et ingressum in monaste-
rium SS. Trinitatis necessarium fuit, ut rem totam Varsaviae et
Vilnae componeret, nempe cum gubernio Varsaviensi spirituali (epi-
scopi) et saeculari (Rex et senatores), nec non cum Metropolita Ru-
theno Hypatio. Hisce rebus ordinatis et reformatione praeparata,
ipse die 7. septembris vestem S. Basilii Magni sumpsit, ut iam die
1. januarii 1608 professionem monasticam emitteret.

*

Quod revera tempore hoc (11.X1.1606 - 7.IX.1607) « pia desi-
deria » (= reformatio Basilianorum) Joannis Rutskyj non fuerunt
oblivioni data, immo ab ipso Cardinali Borghese maxime urge-
bantur, videmus ex eiusdem Cardinalis Borghese ad Nuntium Po-
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loniae epistola, de data 28.IV.1607, ubi hoc modo responditur ad
pctitiones metropolitae Russiae: « A la lettera del metropolita de la
Russia si rispondera col seguente et si manderanno anco li Brevi,
ch’egli ricerca per la Maesta del Ré, et per altri in raccommanda-
tione dell’Unione. V. S. favorisca le cose sue con ogni officio efli-
cace, ma si ricordi di metterli anco in consideratione i particolari
contenuti nell’Instrutione essendo punti essentialissimi per conser-
vare I’'Unione ».5° Ergo si post anni dimidium a S. R. Curiae Cardi-
nali et Secretario Status Papae Pauli V, res a Joanne Rutskyj pro-
positae et novo Nuntio Apostolico in Varsavia inculcatae ut « punti
essentialissimi per conservare et accrescere ’'Unione » (ib.) conside-
rantur, tunc ipse horum « punctorum » auctor et anima — Joannes
Velamin Rutskyj — non potuit sedere, brachiis in sinum plicatis,
et dubitare utrum Societati Jesu an vero Ordini Carmelitano re-
formato nomen suum daret, et tandem in fine nec unum nec alte-
rum facere. Debemus semper has duas res: a) propositum et quasi
obligationem reformandi Basilianos, coram S. Sede susceptam, et
b) ingressum in monasterium Basilianorum SS. Trinitatis, Vilnae,
ut omnino intrinsece connexas considerare.

Ut videmus, solummodo in tali suppositionc tota vita Joannis
Rutskyj huius periodi omnino clara et « logica » est. Secundum ta-
men conceptionem huius periodi traditionalem, vita haec contra-
dictionibus omnino scatet, quae characteri Joannis Rutskyj testi-
moniisque a viris gravibus de eo datis, omnino repugnat. Conse-
cutio proinde est, ut talem conceptionem reiciamus, praesertim si
sententia contraria solidis documentis contemporaneis, testium et
spectatorum, bene probatur.

"

Ut tandem investigationem nostram concludamus, dicendum est:
in vita Joannis Velamin Rutskyj huius periodi: 1603-1608, datur evo-
lutio in eius conceptione quoad modum promovendi Sanctam Unio-
nem Ecclesiae Ruthenae per reformationem status monachalis eius-
dem Ecclesiae, sed non datur in hac eius vitae periodo aliqua
fluctuatio interritualis, scil. inter ritum latinum et ruthenum, in-
ter Religionem Basilianam et Religiones occidentales. Tamen quoad
hanc evolutionem tria in hac periodo notantur tempora: 1) t. Li-
thuanum (1603-1605), quo tempore fundatio novi alicuius monaste-
rii in Lithuania proponitur, auxilio unicae missionis Religiosorum
ex Ordine Carmelitano, qui in Lithuania ipsa quoad ritum et lin-
guam Ruthenam transformentur et Basilianis assimilientur. 2) t. Mo-
scuense (1605-1606-I1I), quo tempore reformatio Basilianorum Mo-
scoviae (et consequenter etiam Russiae), auxilio Religiosorum oc-
cidentalium assequenda, proponitur, qui in ipso Occidente educati
et ad hoc opus specialiter formati quoad vitam, ritum et linguam,
in Monasteria Basiliana intrarent, spiritum religiosum et Ecclesiae

® ASV, Nunz. Poloniae, vol. 173, fol. 180rv.
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Unionem propagando et stabiliendo; 3) t. Romanum (1606-VI-XI),
quo tempore Religionibus occidentalibus proponitur formatio rami-
ticationum in ritu Rutheno, in forma tamen non territoriali, sed
potius stabilis missionis ex Occidente; quoad Basilianos hoc tem-
pore Rutskyj remansit in positione temporis praecedentis; ** et prac-
tice, quando alia propositio derelicta fuit ad tempus « quando ve-
niet hora Patris » (scil. remansit in sphaera theoriae), Rutskyj re-
sponsum affirmativum obtinuit solummodo quoad reformationem
Basilianorum, quae reformatio e Secretaria Status Nuntio Varsa-
viensi et Regimini Regni Poloniae spirituali et temporali commen-
datur pro exsecutione.

Personaliter Rutskyj primam conceptionem (in Lithuania exco-
gitatam) praeferebat. Practice tamen debuit secundam (in Mosco-
via conceptam) sua activitate Metropolitana peragere; tertiam con-
ceptionem (Romae formatam) solummodo theoretice, ut ideale, com-
mendabat.

Quoad primam conceptionem Metropolitam Hypatium et alios
in Lithuania fautores habuit; secundam Sedes Apostolica sua aucto-
ritate commendabat; tertia vero Superioribus Religionum occiden-
talium magis arridebat.

Sed in tota hac evolutionc Rutskyj semper in fundamento ritus
Rutheni et linguae manet, quae evolutio simul personalis est. Proinde
dicendum: tota haec periodus intra limites ritus Rutheni remanet
et interrituali fluctuationi locus non datur. Inde etiam juvenem
Joannem Rutskyj hac periodo «in exitu viarum » ponere, secun-
dum sententiam traditionalem, non est amplius locus.

* E contra A GuiEprIN (I, 53) dicit, Rutskyj de vitalitate Ordinis Ba-
siliani in Russia omnino desperasse, quod non videtur esse verum, neque
an. 1604 neque 1606.
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Prof. G. Paprp.

1 MONACI DELL’ORDINE DI S. BASILIO IN UNGHERIA
NEL SECOLO XII1I

Da una lettera del Papa Innocenzo III del 16 aprile 1204 in-
dirizzata al vescovo di Varad e all’Abate di Pilis, apprendiamo che
all’inizio del sec. x1ir il re ungherese Emerico (1193-1204) aveva
chiesto al Papa Innocenzo III di costituire un vescovato separato
dei monasteri greci in Ungheria.

« Significavit nobis... rex Ungarorum illustris, quod quedam
ccclesic monachorum Grecorum in regno Ungarie constitute, per
incuriam diocesanorum episcoporum, ct per ipsos Grecos, qui val-
de sunt, sicut asserit, dissoluti, penitus destruuntur, a nobis sup-
plicans... ut auctoritate nostra unus fieret episcopatus ex ipsis, qui
nobis nullo mediante subesset, vel abbates seu prepositi Latini con-
stituerentur in illis, per quorum studium et diligentiam earundem
ccclesiarum status posset in melius reformari. Mandamus, quati-
nus ad predictas ecclesias accedentes, inquiratis... utrum per ipsos
monachos Grecos eadem monasteria in religionis observantia va-
leant reformari utrumne, de diocesanorum episcoporum consensu,
unus fieri poterit cpiscopatus cx illis, qui nobis immediate sit su-
biectus, et quod super iis inveneritis, fideliter conscribentes,... ad
nostram presentiam destinetis, ut... sccurius in codem ncgotio pro-
cedere valeamus ».!

Poco dopo (il 14 settembre 1204) Innocenzo III invié una let-
tera al re Emerico in merito all’elezione dell’abate di uno dei mo-
nasteri in Ungheria. In questa lettera possiamo leggere quanto
segue:

« Quia vero nec novum est, nec absurdum, ut in regno tuo di-
versarum nationum conventus uni domino sub regulari habitu
famulentur, licet hoc unum sit tibi Latinorum coenobium, cum
tamen ibidem sint multa Grecorum ».?

(Naturalmente per « Latinus » bisogna intendere « natione la-
tinus ». come & chiaro gia nella prima parte della lettera).

I1 problema che noi adesso dobbiamo affrontare ¢ quello di sta-

' Reg. Vat. 5. fol. 122v. nr. 27, Ep BréQuiaNy, II. 2. 483; Frjer, II. 429;
MigNE, P. L, 215, 332; THEINER, Mon. Slav. Merid. 1. 33; Mon. R. Epp. Ve-
sprim, 1 12, nr. 14; HarLuscyNsKyJ, Acta Innocenti Ill. p. 269.

2 Reg. Vat. 5. fol. 143 nr. 128. Ep. FEJER, II. 446; MieNg, P. L. 215.
417; Mon. R. Epp. Vesprim, 1. 12, nr. 15; HALUSCYNSKYJ, 0. c. 499.
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bilire dove sorgevano i « multa caenobia grecorum » per i quali
il re Emerico voleva costituire un vescovato separato.

In base alle ricerche storiche finora fatte sui secoli xI-x11, co-
nosciamo i seguenti monasteri di rito greco: il convento femminile
della Valle di Veszprém, I’abbazia di San Demetrio, il monastero
di Morosvar, piu tardi trasferito ad Oroszlanos; il monastero di
Visegrad, il convento femminile di Dunapentele, il monastero di
Oroszko e il monastero di Paszté conosciuto solo da recente. Da
taluni si parla anche del monastero di Tormovo, ma tale opinione
¢ molto discutibile.?

Questi monasteri difficilmente possono essere chiamati « multa
coenobia grecorum » e tanto meno erano adatti per formare in
un vescovato essendo sparsi nelle parti pit diverse del paese. Da
cio dobbiamo arguire che ’esistenza dei monasteri di rito greco
nei detti secoli é coperta dalla nebbia del tempo. Il presente studio
pertanto si propone di gettare qualche luce su di essi.

Due bolle del Papa Onorio 1l si prestano a farcida guida in
questa nostra ricerca.

La prima bolla é del 25 ottobre 1216 (Reg. Vat. 9. fol. 10v-11v.),
la seconda invece del 29 giugno 1218 (Reg. Vat. 9. fol. 206v-208v.).
La prima é tuttora incdita, la seconda e stata pubblicata da Thei-
ner,* Wenzel,® Horoy ¢ e Hurmuzaki.” Ma questo documento quat-
tro volte edito e molto discusso dai nostri studiosi di storia, ha dato
luogo a molte inesattezze e quindi la sua importanza non é stata
ancora valutata sufficientemente,.

Queste inesattezze in buona parte sono dovute al fatto che
Theiner, volendo facilitare il compito degli studiosi, mise in ri-
lievo con lettere in corsivo le due frasi relative al monastero di
Szavaszentdemeter nella sua pubblicazione. In seguito buona parte
degli studiosi trovando nella prima parte del documento nomi
delle localita dell’Asia Minore e dei Balcani hanno ritenuto che
soltanto queste due frasi rilevate avessero riferimenti ungheresi,
mentre viceversa anche la seconda parte ¢ piena di nomi di luo-
ghi urgheresi, anche se storpiati. Altri sono stati tratti in inganno
dal fatto che nelle due parti riguardanti il monastero di Szava-
szentdemeter, soltanto accanto ad un monastero si legge la parola

* Moravesik Gy., Gorégnyelvii monostorok Szent Istvdn kordban. Szent
Istvan Emlékkonyv 1. 389-422; IviANnka E. Griechische Kirche und Grie-
chisches Monchlum in mitlelalterlichen Ungarn. Orientalia Christiana Pe-
riodica, 1942: 183-194; HALUSCYNSKYJ, 0. c.

* Mon. Hung. 1. 9. nr. 16.

* Arpadkori uj okmanytar VI. 151.

* Honorii pp. IIl opera omnia II. 608. nr. 118.

' Docum. priv. la Istoria Romanilor I. 61. nr. 46.
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« Grecorum » il che induceva a ritenere che I’altro monastero non
potesse essere che di rito latino.

E’ necessario quindi che i due documenti di soggetto uguale,
ma che si integrano tra loro, vengano discussi assieme.

Riportiamo qui i due documenti 'uno accanto all’altro in modo che le
parti del testo corrispondenti in entrambi i testi, siano leggibili al centro
del rigo. Quelle parti del testo che si trovano solo nel primo documento - cioé
in quello finora inedito - possono essere lette nel rigo superiore, mentre
quelle che si #rovano solo nel secondo documento - cioé in quello edito -
possono essere lette nel rigo inferiore.

e~ Abbati Monasterii sancti Theodosii enebiarce de Laberria

Nycolao henobiarche

eiusque fratribus tam presentibus quam futuris regularem uitam
professis In pervetuun - Reljgigsam uitam eligentibus etc. usque’

imperpetuum.

pud Jerosolimam ecclesiamsancti Theodosii cum hospitali et apo-

¢ (Ho voluto riportare il testo pubblicato da Wenzel, Horoy, Hurmu-
zaki, riportato da Theiner dopo averlo corretto in base al testo originale
regesta; cosi ad esempio si vedra primis invece di primus, subiaceat invece
di sabiacet, Tmpertimus invece di impertuum, Ovviamente reddibus é un
errore di stampa che sta per redditibus). :

® In ambedue i documenti spesso appaiono le abbreviazioni «etc.
usque », In base ad altri documenti del Papa Onorio III pubblicati da
Horoy, Liverani, Hontheim, Margarini, Mittarelli, Ripolli, Longeback,
Doublet, Lani, Jacobilli e Bullarium Romanum, possiamo ricostruire que-
ste abbreviazioni nel modo seguente:

Religiosam vitam eligentibus Apostolicum convenit esse praesidium,
ne forte cuiuslibet temeritatis incursus aut eos a proposito revocet, aut
robur, quod absit, sacrae religionis infringat.

* Eapropter... in quo divino mancipati estis obsequio, sub beati Petri
et nostra protectione suscipimus et praesentis scripti privilegio commu-
nimus.

" In pirimis siquidem statuentes, ut- ordo monasticus, qui secundum
Deum et beati B... regulam in eodem monasterio noscitur institutus, per-
petuis ibidem temporibus inviolabiliter observetur.

? Praetera quascumque possessiones, quaecumque bona idem mona-
sterium in praesentiam iuste et canonice possidet, aut in futurum conces-
sione pontificum, largitione regum, vel principum, oblatione fidelium, seu
aliis iustis modis, praestante Domino, poterit adipisci, firma vobis vestris-
(que successoribus illibata permaneant.

® In quibus haec propriis duximus exprimenda vocabulis.
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thecis et furno et uineis, in duobus Monasteriis Sancti Johannis

. iste i i1 Ramle Scalona
Baptiste et sancti Georgii. Apud g'r* terras. Apud 3.9 terras

et uineas cum hospitali. Extra Jaffam ecclesiam sancti Jone, et
intus apothecas, et hospitale cum uinea magna. Duas Naues li-
beras per totum mare apud Jaffam. Obedientiam apud Zeuel et
ecclesiam sanctorum Petri et Pauli et forum totum cum apothe-

3 hospitali s et Imsula cipri, \/ : :
cis et goshitl, cum casali { i Gypn. €t Monasterium sancti Theo-

313 11 a T 3 . . : tromachii
dosii quod dicitur de Acra. Tenimenta que dicuntur® om2 et cum
molendino et uineis. Apud Perdican terras. Ecclesiam sancti Cas-
siani cum tenimentis suis. Ecclesiam sancti Georgii cum perti-

nentiis suis. Tenimenta que dicuntur de Glifeo et ¢eratium. Eecle-

cum casali et tenimentis suis. Ecclesiam sancte Crucis de Ale-
torum cum casali et tenimentis suis. Terras de Ru, et Virsu. Pe-

PR : < : Geratum fernats
tram Remel, et litus maris usque g™ cum piscatione ac ter-

ris suis. Obedientiam de Cay flumine cum terris Auia. Ecclesiam

sancti Georgii de Pirgo cum oliueto, nemoribus, terris, que 9%

dicuntur, ct Eglesiam gqpeti Michaclis Archangeli. Omnes terras de

Eaclesia
Caumate. Obedientiam de Paleopafo cum molendino, terris, et po-
meriissuis. Ecclesiam Sancte Maric de Paracell cum casali, terris,

et aliis pertinentiis suis. LE%%2 sancte Marie de Magnacomis cum

casali et tenimentis suis, usque ad medietatem uincarum Sancti

Sabe, ubi est fons. Obedientiam .de Palemedia cum terris, et oliue-
b

tis. Apud Jemesum omerium de Ambuti cum terris, domo ct uico.

Irenresum,

Obedientiam, que dicitur Kississa, cum uineis, et terris. Apud

Leotumbem  domum et magnam uineam cum pertinentiis suis. Apud
Nicolai

Leccosiam N Qi 7 1
Leccosium ceelesiam sancti Nycolai

pertinentiis suis. Apud Ungariam Monasterium sancti Domer iuxta
flumen Sauii, cum omnibus rationibus, et libertatibus suis, a Bela
Rege Uneie yobis indultis. Annum cere redditum tredecim canta-

riorum a Basilica et Johanne bjRdemero, Russorum  Ragihys apud Gali-

blandemero Husorum

cum hospitali, pomerio, terris, ct

zam uobis concessum, et apud Constantinopolitanam civitatem
ecclesiam sancti Juliani cum hospitali, domibus, jhoirehs et aliis
omnibus tenimentis et pertimentiis suis. Ecclesiam sancti Jone
ac alias ecclesia monasterio uestro subiectas. Monasterium sancti

Demetrii Grecorum de Ungaria, iuxta fluuium cum conductu
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aque fluminis Sabe, cum piscaria, nemoribus, iure passagii et om-
nibus aliis pertinentiis suis. Ecclesiam sancte Anastasie cum casali

Grecorum. Casale de Tusedi, et ecclesiam sancti Nymrn; cum terris,

nemoribus et pertinentiis suis, de Junea maeniiudam of paruj casalia

cum pertinentiis suis. Casale de Tepili cum terris et pertinentiis
suis. Ecclesiam sancti Nicolai de J'*° cum casali et pertinentiis

Jureo
T “ . \ Il't' - . . = N .
suis, Casale de pjs cum nemoribus et pertinentiis suis. Ecclesiam
sancti Demetrii de M0 8o oym terris, nemoribus ct pertinentiis

suis. Ecclesiam sancti Stephani de $h2sm2si cym uineis, terris, nemo-

ribus, duabus piscariis et Insula Dunaui. Ecclesiam sancte Marie

et cimbris. Casale de

~ o111 : duabus cum .., : L] t i la dunaui.
(‘epla cum duabus naulculls ....................... pdSSElglO ﬂummls %u:ll:lsul: Zt Iunns:llllzll

de Orbasio cum casalibus, terris, uineis, nemoribus,

cum casali, insula, canneto, piscariis de Cherip ct pertinentiis suis.
Casale g&erinet cum domibus, terris et pertinentiis suis. Apud Junigium

eniretum Sumigum

terras et nemora cum redditibus et pertinentiis suis. Apud castrum
de Macra uineas cum terris, ncmoribus et pertinentiis suis. Casale
de Arpario cum piscariis, terris, canneto, pratis, nemoribus, naui-
cula fluminis Disse, ac pertinentiis suis. Ecclesiam sancti Georgii

de Curt oy casalibus, po-

de Curta, et ccclesiam sancte Marie ¢ naui,

suis. Casale de Sadmari cum canneto, piscariis, lacu, terris, et per-
tenentiis suis, ex utraque parte fluminis de Dissa. Casale de Titili
cum piscariis, canneto, terris, medietate montis de Titili. Sancti

Nicolai ot gapecte Marie de Sws&abekin oeclesias cum terris, et perti-
Nycolai Fulgabekin ’

nentiis suis. Ecclesiam sancte Marie cum casali de F°3°0 piscariis,
'

lacu, insula Duanui, nemoribus, terris, redditibus, et aliis perti-

nentiis suis a quondam Clado et Manuele monasterio uestro colla-
tis. Casale de o cum terris ct pertinentiis suis. Casale % Dussunc

cum terris, nemoribus et pertinentiis suis. Ecclesiam sancti Jicoli

. Nycolai
de Mucia cum casali, terris, nemoribus, piscariis et pertinentiis suis.
Casale @monh® cum terris, nemoribus, ;... et pertinentiis suis.

cum uineis, terris, et pertinentiis suis.

Casale
casali,

Ecclesiam sancte Marie de Corusca cum
santofola, *'™ ;.. terris, et pertinentiis suis. Terras et alias
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- possessiones quondam Demetrii presbiteri et Jiiior: et redditus qui
francheden uulgariter appellantur. Ad hec uobis auctoritate pre-
sentium indulgemus, ut cum Greci usque ad hec tempore decimas
soluere minime cosuerint laborum uestrorum quos propriis ma-
nibus aut sumptibus colitis, de possessionibus habitis i 2d
concilium generale, uel de uestrorum animalium nutrimentis, nul-
lus a uobis decimas exigere uel extorquere presumat,de habitis post

conclllum qu1s prupllls m'lmbus uel sumptibus colitis decimas soluturis, de hiis autem quns alus

quoque
uobis clericos ., juese €tc. usque ' retinere. Prohibemus insuper
ut fratrum uestrorum (0 ygque '* discedere. Discedentem uero etc usque

retinere. Crisma Uero ... sopetam ©€LC. USQUE ™ o itate

audeat

q“l"”b‘“ exhibere Cum autem generale  interdictum etc. usque 18

20
exercere. Obeunte uero te etc.®® USqUE . cundum deum o Deati Basilii

regu]am promdermt Chgendum‘ Electus autem pro benedictione ad Episcopum dio-

“ Liceat vobis clericos et laicos e saeculo fugientes, liberos et abso-
lutos ad conversioneny recipere et -eos in vestro monasterlo absque con-
tradictione aliqua retinere.

® Prohibemus insuper ut nulli fratrum vestrorum post factam in mo-
nasterio vestro professionem possit sine abbatis sui licentia de eodem loco
nisi arctioris religionis obtentu discedere.

* Discedentem vero absque communium litterarum vestrarum cautione
nullus audeat retinere.

" Crisma vero, oleum sanctum, consecrationes altarium, seu basili-
carum, ordinationes clericorum (monachorum), qui ad sacros ordines fue-
rint promovendi, a dioecesano suscipietis episcopo, si quidem -catholicus
fuerit et gratiam atque communionem apostolicae sacrosanctae Romanae
Sedis habuerit et a vobis gratis et absque (sine) pravitate aliqua voluerit
exhibere.

® Cum autem generale interdictumi terrae fuerit, liceat vobis clausis
ianuis, exclusis excommunicatis et interdictis, non pulsatis campanis, sup-
pressa voce, divina officia celebrare.

* Paci quoque et tranquillitati vestrae paterna in posterum sollicitu-
dine providere volentes, auctoritate Apostolica prohibemus infra clausuras
locorum seu gangriarum vestrarum nullus rapinam seu furtum facere, ignem
apponere, sanguinem fundere, hominem temere capere vel 1nterﬁcere seu
violentiam audeat exercere.

® Obeunte vero te, nunc eiusdem loci abbate, vel tuorum quolibet suc-
cessorum, nullus ibi quallbet subreptionis astutia, seu violentia praepona-
tur, nisi quem fratres communi consensu, vel fratrum pars consilii senioris
(malorls et senioris consilii) secundum Dei timorem et beati B. regulam
elegerint (providerint eligendum).
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cernimus ergo etc. usque 2 _ .. profutura. Salua sedis apo-
stolice auctoritate, et in predictis ecclesiis diocesanorum Episco-
porum canonica iustitia.- Siqua igitur ; furem ctc. usque * subia-
ceat ;. Cunctis autem etc. usque ¢ °terme pacis jpyeniant. Amen.
Datum Laterani per manum Ranerii prioris sancti tridiani Lucen sancte

Romane ecclesie uicecancellarii VIII. Kal. Nouembris. Indictione V. Incarna-

tionis dominice Anno M°$°XVIe  Pontificatus uero domini HQNORI!
Tertii

primo.
pape III Anno Secundo.

* L 4

Avendo davanti a noi con chiarezza il testo ricostruito e com-
pletato dei due documenti di egual soggetto, esaminiamo prima
di ogni altra cosa i problemi generali che li concernono.

La prima questione da risolvere concerne il rito seguito dai
monasteri citati.

Come abbiamo gia detto finora, buona parte degli studiosi e
stata tratta in inganno dal fatto che i due documenti accanto al
nome di uno solo dei due monasteri di San Demetrio (e cioé ac-
canto a uno solo dei « casali») usano la parola « Grecorum ».

Da cio si & arguito che solo questo monastero era di rito greco.
Invece noi dobbiamo fare rilevare che nella parte introduttiva e
conclusiva dei due documenti la frase «secundum deum et beati
Basilii regulam » non lascia nessun dubbio sul fatto che tutti i mo-
nasteri elencati nei documenti erano di rito greco. Tale constatazione
¢ rafforzata anche dal fatto che i documenti concedono I'esenzione

# Praeterea omnes libertates et immunitates a praedecessoribus no-
stris Romanis Pontificibus monasterio vestro concessas, necnon libertates
et exemptiones saecularium exactionum a regibus et principibus, vel aliis
fidelibus, rationabiliter vobis indultas, auctoritate Apostolica confirmamus
et praesentis scripti privilegio communimus,

? Decernimus ergo ut nulli omnino hominum, liceat praefatum mo-
nasterium temere perturbare, aut eius possessiones auferre vel ablatas re-
tinere, minuere, seu quibuslibet vexationibus fatigare, sed omnia integra
eorum serventur, pro quorum gubernatione ac sustentatione concessa sunt,
usibus omnimodis profutura.

* Si qua igitur in futurum ecclesiastica, saecularisve persona, hanc
nostrae constitutionis paginam sciens contra eam temere venire tentaverit,
secundo, tertiove commonita, nisi reatum suum congrua satisfactione cor-
rexerit, potestatis honorisque sui careat dignitate, reamque se divino iudi-
cio existere perpetua iniquitate cognoscat, et a sacratissimo corpore ac
sanguine Dei et Domini Redemptoris nostri Jesu Christi aliena fiat, atque
in extremo examine districtae subiaceat ultioni.

* Cunctis autem eidem loco sua iura servantibus sit pax Domini no-
stri Jesu Christi, quatenus et hic fructum bonae actionis percipiant et apud
districtum iudicem praemia aeternae pacis inveniant,
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dalle decime ai monasteri suddetti in quanto « greci usque ad hec.
tempora decima solvere minime consuerint». Difficilmente avreb-
bero concesso 'esenzione delle decime a monasteri di rito latino
motivandolo col fatto che «i greci non usavano pagare le decime ».

E’ superfluo aggiungere ancora un’altra prova di tale tesi, cioé
che i santi protettori dei monasteri e delle chiese citati erano,
senza eccezione, quelli per i quali la chiesa di rito greco aveva par-
ticolare riguardo. Potremmo avere qualche dubbio in relazione
a San Cassiano in (uanto egli aveva fondato un monastero a Mar-
siglia e in quanto egli stesso, grazie alle sue epere intitolate « De in-
stitutis caenobhiorum » e « Collationes patrum » & stato collocato
fra le figure piu rilevanti della letteratura ecclesiastica latina. Non
dobbiamo pero dimenticare che egli era nato in Oriente, dove ave-
va anche inwziata la sua vita monacale, ¢ che aveva vissuto da
asceta in Palestina ¢ in Egitto. Inoltre, nelle sue due opere men-
zionate, facendo tesoro degli esempi e degli insegnamenti dei
grandi maestri della vita dei monaci dell’Asia Minore e dell’Egitto,
egli aveva voluto illustrare quanto i monasteri orientali avevano
fatto per l'occidente.

Tuttavia dobbiamo ancora spiegarci perché leggiamo la pa-
rola « grecorum » soltanto accanto ad uno dei due monasteri di
Szavaszentdemeter e accanto ad uno dei « Casali» (monasterium
grecorum — casale grecorum) se veramente tutti i monasteri del-
I'ordine di San Basilio elencati nelle bolle citate di Onorio III erano
di rito greco.

*

Abbiamo stabilito gia in precedenza che i monasteri di San Ba-
silio in Gerusalemme, Giaffa, Cipro e Costantinopoli etc., che go-
devano della esenzione dalle decine, privilegio dei greci, non po-
tevano essere che di rito greco, anche se il documento non aggiun-
geva ai loro nomi la parola « Grecorum ». Da cio deriva anche
che l’aggiunta della -parole « Grecorum » al nome di uno dei due
monasteri di Szavaszentdemeter non significava che solo questo
monastero era di rito greco e gli altri di rito latino, ma che con
tale aggiunta si voleva indicare qualche altra cosa che non con-
cerneva il rito. Infatti la parola « Grecorum » sta a stabilire la na-
zionalita dei monaci del monastero. D’altronde ¢é indiscutibile an-
che il fatto che i monaci dei monasteri di San Basilio in Costanti-
nopoli, Gerusalemme, Cipro etc. erano di nazionalita greca. Allora
sorge giustamente la questione perché si era voluta precisare la
nazionalitd greca soltanto dei monaci del monastero di Szava-
szentdemeter.

La risposta ¢ molto semplice: come vedremo, le nostre bolle
sono composte di due parti, La prima parte elenca i monasteri
balcanici e quelli dell’Asia Minore, abitati senza dubbio da greci
e quindi era logico che la nazionalitad dei monaci di questi mona-
steri fosse greca. La seconda parte delle bolle invece elenca nomi
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di localita ungheresi, e quindi istituti religiosi dell’ordine di San Ba-
silio in Ungheria, i cui monaci non potevano essere greci, se non
eccezionalmente, Questa eccezionalitd si voleva quindi rilevare
quando accanto al nome di uno dei due monasteri di Szavaszentde-
meter (e cioe¢ in relazione ad uno dei « casali ») si era voluta ag-
giungere la parole « Grecorum »: il che sta ad indicare che i mo-
naci di questo monastero erano di nazionalita greca, mentre i mo-
naci degli altri monasteri erano ungheresi. (Che veramente i mo-
naci degli altri monasteri fossero ungheresi sara dimostrato piu
ampiamente In seguito). Naturalmente accanto ai nomi dei mona-
steri "dell’Asia Minore e dei Balcani sarebbe stato superfluo spe-
cificare la nazionalitd greca, come accanto a quelli ungheresi non
era necessario rilevare la nazionalita ungherese. Viceversa Iesi-
stenza di un monastero di rito greco in territorio ungherese, i cui
monaci fossero di nazionalita greca, come eccezione, doveva es-
sere rilevato: allo stesso modo, ove ad es. a Costantinopoli vi
fosse stato un monastero di rito greco i cui monaci avessero avuto
la nazionalita ungherese, sarebbe stata scntita la necessita di ri-
levarlo nella bolla aggiungendo la parola « Hungarorum ».

*

Il secondo problema connesso ai documenti € quello di stabilire
dove sorgeva il monastero di San Teodosio della Laberria che pare
che abbia avuto la funzione di convento-madre.

Dobbiamo dire innanzi tutto che non conosciamo una citta
che si chiami Laberria.

La chiave alla soluzione di questo problema ci é offerta da un
terzo documento di Onorio III, tuttora inedito, e che si trova nei
Regesta Vaticana sotto il titolo « N. Abbati et Conventui Sancti
Theodosii Cenobiarche de Berria ».?

Non possiamo non notare che questa bolla é indirizzata agli
stessi enti religiosi di cui alla bolla del 25 ottobre 1216 e a quella
del 29 gennaio 1218.

« Laberria » sta poi per « La Berria » in quanto nella cancelle-
ria Vaticana al nome di luogo « Berria » & stato aggiunto ’articolo
italiano «la » come era stato gia fatto con altri nomi di luoghi. In-
fatti in una bolla del Papa Pio II del 5 gennaio 1459 ?¢ sj trova il
nome della localitd Cela mentre la stessa localita ¢ menzionata
con larticolo «la» (la Cela) in un’altra bolla dello stesso Papa
del 3 ottobre 1459.

Cosi se « Laberria » é sconosciuta come nome di citta, « Berria »
¢ molto conosciuta. E’ piu conosciuta ancora nella forma «Be-
roia » Béjpora (che € menzionata gid da Ptolemaio e da Strabone

* Reg. Vat. 9, fol. 208r, nr, 136.
* THEINER, Mon, Slav. Merid. 1. 445, nr. 630.
* Ib. 1. 451, nr. 638.

rd



48 I Monaci di S. Basilio in Ungheria Articuli

e che incontriamo anche nella Sacra Scrittura). Negli atti degli
Apostoli (17, 10, 13; 20, 4) leggiamo infatti che in questa localita
San Paolo aveva divulgato con successo il Vangelo. In tempi molto
antichi era stata sede vescovile e aveva fatto parte dell’arcivesco-
vato di Tessalonica, mentre in seguito era stata elevata al grado
di metropolita.

(Conosciamo una Beroe anche nella Tracia, dove si era rifu-
giato in esilio il Papa Liberio (355-58), un’altra nella Moesia e una
Berroi nella Siria. Inoltre, in una bolla di Onorio III (11.I11.1217)
leggiamo « Margerita Domina Berria » 2 che si riferisce proba-
bilmente a quella menzionata nella bolla succitata).

Noi riteniamo assodato che la Berria menzionata nelle tre bolle
di Onorio III sia da identificare con la Berria della Tessalonica
sia perché il monastero che fungeva da monastero-madre su tutti
i diversi monasteri sparsi tra I’Asia Minorc e I'Ungheria doveva
trovarsi necessariamente in un centro importante della vita ec-
clesiastica, sia perché Tessalonica e Sirmium (odierno Szavaszent-
demeter, ossia Mitrovicza) — costituendo il centro del culto di
San Demetrio — dovevano essere in stretti rapporti tra loro. Por-
tavoci di questi rapporti culturali erano poi i monaci del mona-
stero di San Basilio di Szavaszentdemeter.

*

Il significato della parola «casale» é poco chiaro. Lo ritro-
parola « casale » che spesso ci appare nella seconda parte delle
bolle da noi esaminate.

Il significato della parola «casale» ¢ poco chiaro. Lo ritro-
viamo coi significati « ad casam pertinens praesertim in re agra-
ria » — « finis casae » — « tenementum hominum de corpora, cen-
sui dominico obnoxium » — « praedium rusticum » — « certus ca-
sarum numerus, villa, suburbanuum ».

Nel presente caso non possiamo intenderlo nel suo significato
di «ad casam pertinens » in quanto nelle nostre bolle sta ad indi-
care il centro di terreni, pascoli, prati e canneti.

E non é esatta nemmeno linterpretazione di « casa, case o
gruppo di case » perché le nostre bolle in questo caso usano la
parola « domus » (cum domo, cum domibus). Cosi non & neanche
esatta I'interpretazione di fattoria-villaggio perché le localita pre-
cedute dalla parola « casale » sono citta e cittadine. E se nelle no-
stre bolle si fosse voluto parlarc di fattorie o villaggi entro i con-
fini di queste citta o cittadine non sarebbe stata usata la prepo-
sizione « de », ma quella « prope» o «iuxta». In questo senso
Pespressione « casale grecorum » sarebbe decisamente fuori luogo,
come si dimostrera piu avanti.

Neanche nel significato di « paese» possiamo inquadrare il

* Reg. Vat. 9, fol. 88, nr. 336.
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vocabolo « casale ». Infatti leggiamo nella prima parte delle no-
stre bolle: « Obedientiam apud Zeuel et ecclesiam sanctorum Pe-
tri et Pauli et forum totum cum apothecis et hospitale cum casali
in Insula Cypri». Se qui «casale » avesse il signiticato di paese, si
menzionerebbe anche il suo nome, come persino Obedientia & pre-
cisato anche geograficamente. Similmente: « Apud Pissurum Eccle-
siam sancti Michaelis Archangeli cum casali et tenimentis suius ».
Oppure: « Ecclesiam sancte Crucis de aletorum cum casali et te-
nimentis suoi ». E cosi via. Pero « casale » non puo avere il signi-
ficato di paese anche perché spesso appare in plurale in connessione
alla stessa localita: « Ecclesiamm sancte Marie de Orbasio cum
casalibus... ». E giacché le nostre bolle elencano dettagliatamente
1 campi, i pascoli, i canneti, i frutteti, i laghi che abbondano di
pesce (cioé i diritti di pesca) e persino due barche danubiane o
una barca sul Tibisco, non ¢ ammissibile che menzionino i paesi
senza dirne il nome ¢ che quando si parla di numerosi « casali»
non dicano esattamente il numero di essi.

Se vogliamo intendere I'esatto significato della parola « casale »,
dobbiamo prima di tutto tener conto del linguaggio usato dalla
cancelleria papale ai tempi di Onorio IIL

*

Sc studiamo attentamente le bolle di Onorio III aventi uguale
contenuto, possiamo constatare che le bolle che concedevano si-
milj privilegi di solito erano indirizzate « ad abbatem monaste-
rii... » o soltanto « ad monasterium... ». Accanto al monastero-ma-
dre (il monastero principale) segnato nell’indirizzo, vi erano pero
elencati altri monasteri minori alle dipendenze del monastero prin-
cipale. E questi monasteri minori soltanto di rado possono essere
chiamati monasteri perché nella maggioranza dei casi sono « cel-
la, clausura, coenobium, curia, grangia, cellula, villa monaco-
rum », etc. ¢ a volte sono soltanto « ecclesia », « parrocchia ». Spesse
volte perd son chiamati anche col nome di «casale »: ad esempio
« casale S. Felicitatis cum eadem ecclesia », «casale S. Leontii
cum immunitatibus suis ».

Questa distinzione tra monastero-madre (monastero principa-
le) e monasteri minori, da esso dipendenti, era resa necessaria dal-
Pantica costituzione degli ordini monacali che non conosceva il
raggruppamento dei monasteri secondo le provincie ma soltanto
1 monasteri autonomi. Questi monasteri autonomi retti da un abate
dovevano pero avere un buon numero di monaci. I monasteri che
avevano solo un piccolo numero di monaci, non potevano avere
una definita autonomia nella constituzione degli ordini e quindi
appartenevano ad abbazie, organizzate conformemente alle regole
della costituzione degli ordini, come monasteri secondari di que-
ste stesse. Simili monasteri secondari vennero a formarsj special-
mente dove quaste abbazie avevano delle tenute o fattorie distanti:
Qui i monaci#di solito provvedevano da se alle loro esigenze reli-

Analecta OSBM, Sec. II, v. I, 1. 4
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giose e vivevano necessariamente una vita monacale. E poiche
non erano in numero sufficiente per organizzare un monastero in-
dipendente secondo le prescrizioni della costituzione degli ordini,
fungevano da monasteri secondari accanto al monastero prin-
cipale dell’abbazia.

Anche in Ungheria era conosciuta questa istituzione di cosi
detti monasteri secondari.

Ed essa cra conosciuta anche nella chiesa italo-greca come pos-
siamo riscontrare nei rendiconti dei decimatori papali che con-
cernono i basiliani italo-greci.

E’ noto che erano tenuti a pagare le decime papali le parroc-,
chie, i monasteri, i vescovati e gli arcivescovati ¢ non le comunita
dipendenti quali i villaggi e le fattorie. 1 rendiconti dei decimatori
papali che riguardano i monaci dell’ordine di S. Basilio in Italia
elencano, accanto ai monasteri, i « casali » (monasterium de x, ca-
sale de y). E’ fuor dubbio quindi che il significato di « casale »
anche qui ¢ identificabile con quello di monastero secondario.

Nella chiesa di rito greco l'organizzazione di un monastero
avente pieni diritti era la seguente: capo del monastero era ’aba-
te; 'abate aveva un sostituto permanente; ’abate, in caso di affari
importanti, doveva chiedere il parere di un consiglio composto
di monaci piu anziani e piu esperti e dei padri spirituali; la esatta
osservanza delle regole veniva sorvegliata dall’epistemonarca, e
gli affari economici dall’economo; il servizio in chiesa era com-
piuto dall’ecclesiarca. Tale organizzazione richiedeva necessaria-
mente un buon numero di monaci, ma d’altro canto soltanto quando
era cosl ben organizzato il monastero aveva pieni diritti e poteva
scegliere da se i propri dirigenti. Tutti i monasteri minori (para-
lauria) erano dipendenti da un monastero avente pieni diritti e i
loro dirigenti venivano nominati dall’abate del monastero princi-
pale.?®

Quindi la parola « casale », cosi spesso usata nelle bolle in que-
stione e specialmente nelle parti di esse che concernono I'Unghe-
ria, sta a significare monastero secondario. Quando tratteremo det-
tagliatamente il contenuto delle bolle, vedremo che tale interpre-
tazione della parola «casale » s’innesta perfettamente nel contesto
e soltanto cosi puo essere mtcrputata

Anche nclle nostre bolle spesso si ripete lespressmne « ecclesia
cum casali » e dove vi erano chiese di S. Basilio ivi dovevano es-
sere anche monaci. E’ evidente quindi che il casale era il convento
dei monaci che provvedevano ai servizi di questa chiesa. Natu-
ralmente vi erano anche monaci che si occupavano di agricoltura
perché — come ci appare chiaramente in quelle parti delle nostre
bolle che riguardano il pagamento delle decime — i monaci di
S. Basilio, almeno in parte, coltivavano da se le loro terre.

® A, Coussa, Epitome praelectionum de iure eccl. orientali, II. 56.
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Quelle parti delle nostre bolle che hanno riferimenti ungheresi
cominciano con dati riguardanti il monastero di Szavaszentde-
meter: « Apud Ungaria Monasterium sancti Demetrii (Dometrii),
iuxta flumen Sauii, cum omnibus rationibus, et libertatibus suis,
a Bela Rege (Ungariae) uobis indultis... Monasterium sancti De-
metrii Grecorum de Ungaria iuxta fluuium cum conductu aque
fluminis Sabe, cum piscaria, nemoribus, iure, passagii, et omnibis
pertinentiis suis ». Il frammento del testo che si legge tra le parti
riguardanti i due monasteri di Szdvaszentdemeter probabilmente
é capitato qui per errore e quindi non riteniamo opportuno trat-
tarlo. -

Degna di attenzione é invece la seguente frase: « ecclesiam
sancte Anastasie cum casali Grecorum ». E’ particolarmente in-
teressante per noi la menzione della chiesa di S. Anastasia e quclla
del «casale » greco in relazione ad essa, perché rafforza piena-
mente la nostra tesi in merito al significato della parola « casale ».

« Casale » non puo significare villaggio sia perché non cono-
sciamo nessun villaggio greco in Ungheria e non abbiamo nessun
elemento per supporre la sua esistenza, sia perché é inammis-
sibile che non sia precisato il nome del villaggio quando & detta
chiaramente la nazionalita degli abitanti del villaggio stesso. Né
puo trovarsi una chiesa, sia perché non pare logico che si precisi
la nazionalita di pochi abitanti di una fattoria, sia in fine perche
non si potrebbe spiegare come mai non si indichi il nome del vil-
laggio entro i cui confini dovremmo cercare la fattoria stessa.

Anche linterpretazione di « casa — case — gruppo di case »
non si adatta al senso generale delle nostre bolle, poiché anche in
tale caso si sarebbe dovuta menzionare la cittd o villaggio dove
questo gruppo di case si trovavano ed anche qui sarebbe inspie-
gabile la precisazione della nazionalita degli abitanti delle case.

‘11 fatto che questa volta « casale » si trovi in connessione con
una chiesa, come una istituzione in stretti rapporti con essa, ci
spinge a fermare la nostra attenzione sul concetto di questa stessa
istituzione. « Ecclesia cum casali » indica con evidenza una chiesa
e, in connessione ad essa, una istituzione religiosa, proprio in una
bolla papale che ha per oggetto esclusivamente il rafforzamento
dei privilegi delle istituzioni religiose di S. Basilio che avevano
rapporti col monastero dell’abbazia di Berria.

In questo caso € perfettamente logico anche il significato della
parola « Grecorum », poiché le nostre bolle, parlando dei mona-
steri di Szavaszentdemeter, accanto ad uno di essi aggiungono « gre-
corum », Cio sta da significare che uno dei due monasteri di Sza-
vaszentdemeter, nonché i monaci del «casale» (istituzione re-
ligiosa, monastero secondario) che avevano rapporti con la chiesa
di S. Anastasia, erano monaci dell’ordine di S. Basilio e di nazio-
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nalita greca. E’ giustificabile il desiderio di voler specificare la
nazionalitd dei monaci di una istituzione religiosa in quanto cio
poteva averc la sua importanza dal punto di vista della organiz-
zazione della istituzione stessa e non é escluso che tale specifica-
zione stesse a rappresentare il desiderio del fondatore stesso.

Ma anche avendo assodato la identita di «casale» con una
istituzione religiosa secondaria, ancora ci resta da stabilire dove
si trovava questa istituzione.

LLa citazione ci da un solo punto di riferimento: questa istitu-
zione cra in rapporti con la chiesa di S. Anastasia.

Santa Anastasia € conosciuta tra i santi protettori dell’'Unghe-
ria. Si legge ad esempio nei rendiconti dei decimatori papali,
quanto segue: « Ecclesic sancte Anastasie et sancte Elcne et sancte
Anne de Zamabor ». Quest’ultima cittd corrisponde al Samabor
che si trova ora nell’arcivescovato della Zagabria, la cui parroc-
chia anche oggi ¢ dedicata a S. Anastasia.

Le radici del culto di S. Anastasia possiamo trovarle in Sirmio
(pit tardi chiamata dagli ungheresi Szavaszentdemeter e dagli
slavi meridionali Dimitrovica, o Mitrovica). E con cio troviamo
la risposta anche al nostro quesilo: non era necessario precisare
la localita del « casale » che aveva rapporti con la chiesa di San-
ta Anastasia essendo implicito che il «casale» dovesse trovarsi
a Szavasznetdemeter assieme ai due monasteri di S. Demetrio.

*

SZAVASZENTDEMETER, anticamente SIRMIUM, una volta aveva
un ruolo molto importante nella storia ecclesiastica.®®
aveva un ruolo molto importante nella storia ecclesiastica.®

Anche se non possiamo accettare la supposizione che la sua
cristianita risalga ai tempi degli apostoli, tuttavia é fuori di dub-
bio che intorno al 270-280 vi si trovava di gia una diocesi orga-
nizzata.

LLa sua terra & stata bagnata anche dal sangue dei martiri:
nel 303 morirono qui i martiri Montano, Irenco, e Demetrio ed in se-
guito Basilla, Anastasia e Sabbatia. Invece i martiri conosciuti
sotto il nome di « Quattuor Coronati » vengono menzionati tra essi
solo per errore.

Verso la meta del sec. 1v si tennero qui cinque famosi Concilii
cui parteciparono vescovi dell’Africa, della Spagna e dell’Asia Mi-
nore e cosi per merito delle formule cosi dette sirmiane, un capi-
tolo importante della storia dei domma € connesso a questa citta.

Aumento 'importanza della citta di Sirmium anche il fatto che
gli imperatori e le imperatrici dell’impero orientale piti volte ten-

® D, Farvatus, lllyrici sacri tomi VIII (1751-1819); RumNART, Acta
martyrum (1859); J. ZeiLLER, Les origines chrétiennes dans les provinces
donubiennes (1918); Nagy T. A pannoniai kereszténység térténete (1939).
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nero qui la loro corte (Costantino, Costanzo II, Giustina); qui era
la sede del presidente della Pannonia secunda, del vicario delle
Pannonie e qualche volta del prefetto pretorio dell’ltalia, dell’A-
frica e dell’llliria.

Naturalmente cio giovo anche al prestigio del vescovato.di Sir-
mium. Il secondo vescovo di questa citta che conosciamo, Domno,
firmo le carte del Concilio di Nicea come « episcopus Pannoniae »
il che significa che era piu di un vescovato qucllo di Sirmium
quasi un metropolita. Piu tardi — specie per via dell’attivita di
S. Ambrogio che prima della sua attivith a Milano per 5 anni ri-
siedette a Sirmium —- i vescovi di questa citta esercitarono una
funzione metropolita, e anzi sopra la Pannonia una funzionc ar-
cimetropolita,

Sirmium, che Farlati chiamo « nobilissima olim Pannoniae »
e che una volta « caeteris urbibus antecellcbat magnificentia, di-
gnitate, opibus... quaeque ecclesiasticae Metropolcos teneret im-
perium et sacris insignibus lucesceret » dopo il crollo dell’impero
orientale, in mezzo alle tempeste delle emigrazioni dei popoli, co-
mincio a declinare. Parlano ancora di un vescovo chiamato Se-
bastiano le nostre fonti che rimontano al tempo in cui il capo degli
Avari, Bayan, conquisto la cittad e distrusse la sua fortezza (585),
ma via via ne sappiamo sempre meno. Intornc al 781 cadde sotto
il dominio dei franchi (ancora nel sec. 1x vi troviamo governi
franchi).

Naturalmente la comunita cristiana di questa cittad ¢ di carat-
teristiche prevalentemente greche, ed é logico se si pensa che Sir-
mium era una cittd importantissima dell’impero orientale sia po-
liticamente che culturalmente.

Nella storia di Sirmium ebbe una grande importanza il culto
di San Demetrio, e di cio la miglior prova ne € il nome ungherese
della citta, datole piu tardi. (Szava-Szent-Demeter) e anche il suo
nome siavo (Dimitrovea-Mitrovica).

*

Del Santo greco chiamato Demetrio, sappiamo ben poco.

Le ricerche antiche sulla vita e¢ sul suo martirio si orienta-
vano su Tessalonica. Invece, piu recentemente, si ¢ potuto dimo-
strare che visse e mori da martire a Sirmium. Egli trovo la sua
morte probabilmente il 9 aprile 303, in occasione della persccu-
zione cristiana di Diocleziano. Era un diacono e rapidamente ave-
va conquistata la stima di tutto il mondo cristiano.

Il suo culto avra messo radici a Tessalonica intorno al 427-444
grazie al prefetto dell’llliria, Leontino, che intorno a quell’epoca
fece costruire una basilica in onore del nostro Santo. A Tessalo-
nica furono trasportate anche le sue reliquie da Sirmium. Il suo
culto divenne talmente profondo che i suoi biograti considera-
rono Tessalonica come il luogo del suo martirio. ,

Da qui poi si diffuse il suo culto nei diversi paesi. Gli impera-
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tori fecero incidere la sua immagine sulle monete e nell’arte ec-
clesiastica incontriamo la sua figura come quella di un «grande
martire » (ad es. nel rilievo di S. Sofia, sul mosaico di S. Martino
a Ravenna, sull’affresco di S. Maria Antiqua a Roma ecc.).

A Ravenna ben presto gli dedicarono una chiesa e anche nel
catalogo del canone delle messe incontriamo il suo nome.

Naturalmente sul luogo del suo martirio il culto fu molto in-
tenso. Poco dopo il suo martirio, una cappella cimiteriale custodi
il suo ricordo. ‘

*

Santa Anastasia fu un’altra Santa famosa di Sirmium. Non
conosciamo I’anno della sua morte ma soltanto il giorno. 11 25 di-
cembre unifico il giglio della sua verginita con la palma del suo
martirio. Il suo culto presto si diffuse nel mondo cristiano, avendo
messo radice a Roma gia nella meta del sec. v. Il-centro di questo
culto a Roma era la chiesa di Santa Anastasia sita tra il Circo
Massimo ed il Palatino, la qual chiesa portava originariamcnte
il nome di una matrona romana chiamata Anastasia, la cui figura
col tempo si confuse nella tradizione con quella di Anastasia di
Sirmium, come ci appare chiaro dalla « Passio Anastasiae » che
rimonta al sec. V. Si deve al culto di Santa Anastasia di Sirmium
se il governatore bizantino, che aveva la sua sede sul Palatino,
nel sec. 1v scelse la sua chiesa come chicsa ufficiale. In questo stesso
secolo venne incluso il nome della nostra Santa nel testo del Sa-
cramentarium Leonianum ¢ in quello del Gregorianum.

Il culto di Santa Anastasia comincio a diffondersi a Costanti-
nopoli quando il patriarca Gennadio (458-471) vi fece traspor-
tare da Sirmium le sue reliquie che furono consacrate al suo ri-
cordo il 22 dicembre. Presto il suo culto si diffuse anche a Cer-
sonico e nell’Africa.

A Ravenna alla sua memoria venne consacrata una cappella
in S. Apollinare Nuovo.

Le fonti ricordano una cappella cimiteriale che le fu dedicata
a Sirmium poco dopo la sua morte.

*

Quando cessarono le tempeste dell’emigrazione dei popoli, que-
sta regione fu occupata dalle stirpi magiare. Gia Costantino VII.
«nato nella porpora » aveva scritto cosi: Al di 1a del Danubio
abitano i Turchi... ma essi abitano anche al di qua tra i fiumi Da-
nubio e Sava.*' In queste parti era la sede delle genti di Botond
(nei pressi di Kélpénj-Kupinovo nella provincia di Szerém, presso
il fiume Szava). Anche i nomi delle localita qui testimoniano che
gli ungheresi anticamente si erano fermati qua.

* De adm, imp., cap. 42.
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Il confine originale del vescovato di Pécs, fondato da Santo Ste-
fano, andava lungo I’antica conduttura di acqua di Sirmium, quel
misterioso « Kwarok » che diede tanto filo da torcere ai nostri stu-
diosi di storia. Ma che questo territorio fosse ungherese nei tempi
di S. Stefano é fuori dubbio.

Tale constatazione non e contraddetta dal fatto che P'impero
bizantino ogni tanto venne fuori con pretese di conquista e che
qualche volta s’'impadroni temporaneamente della provincia di
Szerém. In base alla lettera di fondazione del nador Rado, pos-
siamo ritenere che una parte di essa, che sara qui citata, si rife-
risce a uno di questi domini greci temporanei.

Sotto il dominio ungherese Sirmium perdette la sua impor-
tanza politica, ma continuo a rimanere un centro importante della
vita ecclesiastica, ed ebbe una parte importante specialmente nella
diffusione del culto di S. Demetrio tra gli ungheresi. Che I’antica
Sirmium esercitasse una profonda influenza spirituale e che la
citta fosse la culla del culto di S. Demetrio durante il dominio
ungherese, lo dimostra da un canto il nuovo nome ungherese della
citta (Szava-Szentdemeter, trasformato poi dagli slavi in Dimi-
trovica-Mitrovica), dall’altro il fatto che presso i nostri antenati il
nome Demetrio era molto diffuso, che tra i Santi protettori delle
nostre chiese spesso appariva S. Demetrio ed in fine che nomi di
localita nostre assai spesso venivano composti con la parola di
S. Demetrio.

II' nome di Demeter-Demether-Demetur-Demetrius-Dimitrius
era nome proprio tanto di alti prelati quanto di piccoli preti, tanto
di nobili quanto di servi.

Nei rendiconti dei decimatori papali relativi all’Ungheria,
incontriamo 195 nomi propri di Demetrio.*? Negli stessi rendiconti
undici volte figura S. Demetrio come Santo protettore delle nostre
chiese. Naturalmente in realta le chiese dedicate a S. Demetrio
erano molto di piu, perché nei rendiconti di solito si menzionava
soltanto il nome della citta e raramente il Santo protettore dalla
chiesa. Nomi dj localitd poi, composti con «S. Demetrio », pos-
siamo trovarli in tutte le parti del paese.

Che il culto di S. Demetrio gli ungheresi lo abbiano preso di-
rettamente dalla chiesa di rito greco, lo dimostra chiaramente il
fatto che anche la chiesa di rito latino in Ungheria, contrariamente
a quella mondiale, festeggiava S. Demetrio I'8 ottobre come la
chiesa greca. Negli antichi libri di rito religioso ungherese S. De-
metrio ha un «officium » separato.

Il culto del nostro Santo era talmente diffuso tra gli ungheresi
che Czvittinger ritenne S. Demetrio ungherese, al che Farlati ag-
giunse che sarcbbe stato pit esatto chiamarlo pannonico.

Se tra gli ungheresi il nome di S. Demetrio godette tanta popo-

® Orrvay T, Magyarorszdg egyhdzi fo dleirdasa I-11 Bp, 1891-92,
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larita e se i nostri antenati presero tale culto direttamente dalla
chiesa greca, allora ¢ evidente che questa influenza spirituale
doveva essere trasmessa da qualche parte che non poteva essere
se non il monastero di rito greco di Sirmium, ossia di Szavaszent-
demter,

*

In base alle nostre bolle non vi € dubbio che Szavaszentdeme-
ter aveva due monasteri di S. Basilio di rito greco, oltre ad un mo-
nastero secondario.

Sapevamo anche prima che qui c’erano due monasteri. Sape-
vamo anche che uno di essi era di rito « greco ». Ma buona parte
dei nostri studiosi di storia ritenevano che l’altro monastero era
di rito latino, basandosi sulla seconda bolla di Onorio III, pubbli-
cata da Theiner-Wenzel-Horoy-Hurmuzaki, e pensando che se ’'uno
era greco l’altro non poteva essere che latino. Pongracz Soros e
addirittura dell’opinione che esisteva un solo monastero greco €
mette in dubbio Pesistenza di un altro che, se fosse esistito, sarebbe
stato di rito latino.

Abbiamo gia visto che tale supposizione é infondata. L’intro-
duzione e la conclusione di tuttc e due le bolle dice chiaramente
che i monasteri citati nelle bolle sono monasteri che seguono le
regole di S. Basilio ¢ quindi di rito greco. (Cio é confermato anche
nella motivazione della concessione delle esenzione delle decime:

Infatti entrambi i monasteri erano di rito greco e le nostre
bolle mettono in rilievo che uno dei monasteri di S. Basilio era
greco, evidentemente per indicare la nazionalitd greca dei monaci
di quel monastero stesso.

Dal che consegue che i monaci degli altri monasteri (ad ec-
cezione di quelli del monastero secondario dipendente dalla chiesa
di S. Anastasia) non crano di nazionalitd greca, ma di rito greco.

(Continua)
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A. G. WELYKYJ OSBM.

PROCURATORES NEGOTIORUM ECCLESIAE RUTHENAE
in URBE

I. FUITNE R. P. JOANNES GRUZEWSKI PRIMUS PROCURATOR
ECCLESIAE RUTHENAE IN URBE?

Institutum Procuratorum apud S. Sedem stabilium jam a
saec. x11 Romae viguisse, hodie iam constat.® Hi vices personarum
moralium vel physicarum gerentes, negotia suorum mandatario-
rum apud S. Sedem Romanam gerebant.

Quando Ecclesia Ruthena sesc in concilio Berestensi anno 1396
Ecclesiae Catholicae univerat, multa negotia Romae tractari coepe-
runt. Ipsum obedientiae reddendae negotium, ut pro Unione fac-
tum fundamentale, ab Episcopis Hypatio et Cyrillo personaliter
nomine totius Metropoliae Kioviensis perfectum fuit. Sed hoe nego-
tio fundamentali perfecto alia, quac temporum successu occurre-
bant, via epistolari tractabantur, quod propter distantiam non tam
bene procederc potuit. Ideo non mirum est nisum aliquem appa-
rere, ut ncgotia vitalia Ecclesiae Ruthenae non per chartam mor-
tuam, sed viva et personali intercessione ad effectum deducantur.
Sed solummodo in aliquibus specialibus casibus ncgotia haec ini-
tio sec. xvil personaliter pertractari potuerunt.? Ita ex. gr. an-
no 1606 Joannes Rutskyj, adhuc saccularis existens, obedientiam
Paulo V. nomine Metropolitae Kioviensis reddidit, aliasque res
tractabat; secunda vice, jam Metropolita Kioviensis nominatus,
anno 1615 iterum Romam festinavit ad «limina Apostolorum »,
multaque hac occasione obtinuit.

Interim vero S. Unioni in Polonia tempora dura et periculosa
advenerunt, quae ab omnibus derelicta Romae auxilium pectere
coacta fuit, quod non tam facile via epistolari obtineri potuit. Inde
activitas procuratoria Alumnorum Ruthenorum Collegii Graeci in
Urbe necessaria evasit.

! RuboLF v. HECKEL, Das Aufkommen der stindigen Prokuraloren an
der pdpstlichen Kurie im 13, Jahrh, (Miscell. Fr. Ehrle, vol. II. Roma 1924,
S. 290-321); Cfr. H. BrEsLAvu, Handbuch der Urkundenlehre, 11, S. 3 f; N, HiL-
LING, Die réomische Kurie, 1906; P. HinscHius, KRI, 400 etc.

) * Ita ante annum 1606 negotia Metropolitae Kioviensis a P. Pietro a Ma-
tre Dei (Carmelitano Discalc.) tractabantur; anno 1609-10 idem P, Petrus
Arcudius faciebat.
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Ab anno 1617 novum factum in Ecclesia Ruthena hunc perso-
nalem recursum adhuc magis necessarium reddidit. Formata est
nempe alia persona moralis, ponderis in historia Ecclesiae Ruthe-
nae in posterum maximi et procuratorum in Urbe capax — instau-
rata fuit Congregatio Monachorum S. Basilii SS. Trinitatis.> Inde
ex usu in Religionibus occidentalibus diu iam vigente nova occasio
Procuraturae aliquae Ruthenae in Urbe data est.

In historiographia Ecclesiae Ruthenae hodie generatim opinio
viget, usque ad annum 1639, id est usque ad formationem Residen-
tiae Romanae SS. Sergii et Bacchi, negotia Eccl. Ruthenae ab Alum-
nis Ruthenis in Coll. Graeco degentibus tractata esse.* Unus ex. gr.
auctorum modernorum scribit: « Post Unionem Ecclesiae Ruthenae
Rerestensem anno 1596 conclusam — munere procuratorum occa-
sionalium Hierarchiae Ruthenae fungebantur ordinarie studentes,
qui fere exclusive monachi erant, in Collegio Graeco S. Athanasii
degentes ».°

Talis est status quaestionis his temporibus. Nec mirum totam
attentionem doctorum in periodum post annum 1639 dirigi et ten-
tari seriem Procuratorum in Urbe eorumque figuram iuridicam de-
lineare. "

*

Etsi Institutum hoc parum elaboratum est, datur tamen iam tri-
plex Procuratorum in Urbe elenchus. Hie esse videtur quasi triplex
redactio unius eiusdemque elenchi, qui a . Jordano Mickiewicz,
paenultimo Procuratore Generali in Urbe, exarabatur.® Primum
exemplar in vol. 18 Archivi Procuratoris Generalis in Urbe inve-
nitur; © altera copia erat in Tabulario S. Congr. de Prop. Fide; in-
nixus hisce duobus, vel potuis ultimo elencho,® D. Blazejowskyj de-
dit tertiam redactionem eiusdem elenchi Procuratorum, complendo
seriem a P. Mickiewicz cxaratam, innixus suis in Tabulariis Ro-
manis studiis.

Si istae tres redactiones comparantur, pro periodo, de quo a no-
bis quaeritur, talem praebent imaginem:

Arch. Proc. Gen. vol. 18; Archiv. PF, D. Blazejowskyj
e 1622: Joan. Gruzewski 1622: J. Gruzewski;
1639 : Philip. Borowich 1639: Ph. Borowicz 1639 : Ph. Borowyk;

1646: Gr. Benkowskyj;
. e e . . . . . . . . . . . . . . . 1656: M. Bilozor;
1665: Jos. Pietkiewicz 1665: J. Petkiewicz; 1665: J. Petkewycz;

* J. V. Rurskyy, Epist. ad Card. Borghese, de data 2. sept. 1617.

* Cfr. D. BrazeiowsKkyys, De polestate Metrop. Kiovien. Cathol. in Cle-
rum Regularem, Romae, 1943; M. WoiNAR, De Regimine Basilianorum Ru-
thenorum... (manuscr.), Romae, 1947,

* M. WoJuNAR, op. cil., cap...

¢ P, JornaN Mickiewicz, OSBM, Proc. Gen. ann. 1788-1826.

" Catalogus Archivii Proc. Gen, in Urbe, vol. 18, fol. 708; C. KOROLEVSKYJ.

* A. P. F. Ospizio dei Ruteni-Pascolo, vol. Il: an, 1800-1825; (non numer.)
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Ex tabella supra posita elucent indoles et dotes uniuscuiusque
elenchi; completior omnium est series a D. Blazejowskyj exarata.
Sed ex altera parte non explicatur cur sileat de Joanne Gruzewki
exemplar in Archivio Procuratorum in Urbe asservatum? et cur
D. Blazejowskyj secutus sit alterum et non primum?

Hodie non invenitur iam exemplar authenticum in Tabulario
S. Congr. de PF., et proin difficile est aliquam inquisitionem pa-
laeographicam instituere, ut origo Joannis Gruzewski in seri¢ Pro-
curatorum diluceat. Tentandum est hoc alia via assequi.

Procedamus ex ipsa quaestione in titulo articuli posita. Huic ad-
denda est altera: fuitne ille primus procurator? Nam evidens est,
quod Alumni negotia ecclesiastica procurantes non computantur;
agitur ergo de Procuratore ut tali et quidem stabili. Ad unam et
alteram quaestionem responsum datur simpliciter negativum.

Concedendum quidem est, Joannem Gruzewski fuisse Romam
missum, sed non ad negotia Ecclesiae Ruthenae tractanda. Nostra
solutio problematis bene et sufficienter probatur.

"

Existit epistola Josephi Velamini Rutskyj anni 1622, die 28 iulii
¢ Novhorodok ad Alumnos Collegii Graccorum in Urbe missa. In
Collegio studebant hoc anno P. Adrianus Podbereski et Raphael
Korsak, Basiliani Rutheni® In sua epistola Rutskyj seribit: « Pro-
ficiscitur in Urbem R. P. Joannes Gruzewski, intimus noster et no-
bis optime notus electus Procurator Provinciae Lithuaniae; per hunc
istas ad vos mitto litteras ».*° Epistola, quae nunc in Archivio Coll.
Graeci, Romae, asservatur, fuit revera a dicto Patre Romam al-
lata. Eius adventus Romam potest dici certus. Et nunc ad ipsam
personam R. P. Joannis Gruzewski. Metropolita Rutskyj indicat in
eadem epistola relationem dicti Patris ad suam personam (et inde
quasi ad totam Ecclesiam Ruthenam), designatque munus et finem
itineris Romani dicti Patris, scribens: « proficiscitur », inde conclu-
dimus: ergo non est missus a Metropolita. Hoc constat ex stylo epi-
stolari Metropolitae Rutskyj, ut infra videbimus; « intimus noster
et nobis optime notus » (ib.). Hoc modo Rutskyj non scribit neque
de suis monachis, neque scribere potuit de aliquo sacerdote saecu-
lari, quem mitteret ad tale responsabile munus et fiduciale. Certe
non potuit tali stylo uti de suo procuratore mittendo. Concluden-
dum: P. J. Gruzewski non solum non fuisse a Metropolita Rutskyj
missum, sed ei proficiscenti neque aliqua negotia fiducialia commissa
fuerunt. Ille fuit solummodo «eclectus Procurator Provinciae Li-
thuaniae » (ib.). Porro Ecclesia Ruthena huius temporis numquam
ponebatur sub nomine « Provinciae Lithuanae ». E contra ex ipso

. ® P. Adrianus Podbereski (sacerdos) et Diac. R. Korsak, ab anno 1621

(XID).

* J. V. RutrskyJ, Epist. ad Alumnos, de data 22.VII.1622; Arch. Col.
. L]

(FYR |
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stylo Metropolitae Rutskyj scimus, talem designationem competere
Provinciam Ecclesiasticam ritus Latini in Lithuania. In una epistola
Romam missa occasione litis de praecedentia in consecratione Epi-
scopi nominati Samogitiae, Stanislai Kiszka, Vilnae in Lithuania
scribit: « sed ubi ad locum consecrationis destinatum, Vilnam in
Lithuania, convenimus... ad quam plurimi Provinciae illius Pro-
ceres convocati erant... ».!* Inde conclusio obvia est: Gruzewski fuit
missus utpote Procurator illius Provinciae, certe non in negotiis
Ecclesiae Ruthenae. Nam in eadem epistola scribit Rutskyj: « Ex-
cerptum litterarum quas scribo ad Ill.Lmum Card. Ludovisium in
nostris necessitatibus mitto vobis, date¢ meas litteras ipsi et procu-
rate (subl. a nobis), ut potestis obtinere ea, quae scripsi apprime
nobis necessaria... tria in illis litteris petimus, ex quibus si neces-
sitas poscet facere poteritis memoriale.’? Ad minimum ut prohibea-
tur transitus ex Religione nostra ad latinam diligentissime procu-
rate... ».** Videmus revera Metropolitam suis Alumnis negotia com-
mittere, quae Procuratorum sunt. Inde ipse utitur ibi verbo « pro-
curate », facite « memoriale », quod est terminologia Procuratori-
bus propria.

Si ergo Gruzewski mitteretur Procurator Negotiorum Ecclesiae
Ruthenae, tunc omnia supra dicta in epistola Rutskyj inter se pu-
gnant. Ad quid tunc Alumnos a suis occupationibus scholasticis avo-
care, si P. Gruzewski est Procurator in Urbe, prout stat in elencho
D. BlazejowSkyj? Scimus cnim ex documentis huius periodi, Rec-
tores Collegii Graeci difficiles fuisse pro licentia concedenda ad fre-
quentiorem Alumnorum Ruthenorum e Collegio egressum, etiam
ad negotia totius Ecclesiae Ruthenae tractanda. Ita Alumni an-
no 1638 (7.VI) Secretarium Ingoli litteris rogant, ut eis responsum
ad Collegium mitteretur, « perche il Padre Rettore non da facil-
mente se non dopo molte parole la licenza et questa rimproverando
ch’usciamo per li negotii del nostro Monsignore e qualche volta di
Giosafat Martyre nostro o della Chiesa nostra... ».’* Metropolita Rut-
skyj cognoscebat certe difficultates non solum externas, sed etiam
internas suorum Alumnorum negotia Ecclesiastica, dum student,
tractantium. Ita anno 1633 ad Secretarium Propagandae scribens,
dicit: «iitto quidem duos meos Patres ad Collegium Graecum,
quos ct D. V. Rev.mace cordialiter commendo. Ex illis et sciet illa
quae de nobis rebusque nostris scienda, sicuti quae tacenda et do-
lenda. Sed tamen illis novum procurae mandatum (subl. a nobis)
demandare nolui eo quod occupatio scholastica eorum non patia-
tur talem distractionem ».*°

" J. V. RurskyJ, Epist. Vilna, die 12.X.1619, ad card.

? J, V. Rurskys, Ad Alumnos, ut supra.

* IBIDEM.

“ Phil. BorowyK et Josaphat Isakowicz, 7.V1.1638; APF, Lellere anl.
vol. 137, f. 217,

» RurskyJs, Epist. an. 1633, 1. III, in APF, vol. 75, fol, 357r.
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Inde neque obiectio potest admitti ut vera, quae diceret, quod
Alumnis anni 1622 commendantur negotia utpote hac in re iam
peritis, sed tota directio et responsabilitas penes P. J. Gruzewski
erat. Si sumantur verba Metropolitae Rutskyj sensu obvio, obiectio
nullo fundamento inniti apparet. Nam in fine epistolae, iam sae-
pius citatae, Metropolita scribit, postquam jam benedictionem Dei
super Alumnos suos invocavit (idco quasi per transennam): « A
R. P. Gruzewski consilium capite et auxilium requirite in omnibus
quae agenda vobis occurrerent » (ib.). Inde patet, P. Gruzewski
solummodo Alumnorum Ruthenorum consiliarium et adiutorem
fuisse non vero procuratorem. Quod ad auxilium et consilium
pertinet res naturalis agitur. Ex Lituania enim erat oriundus, ipsi
Metropolitae « intimus » et « optime notus »; altera ex parte Alumni
regulis Collegii Graeci ligati non potuerunt tot scrire et facere,
quot vir maturus et gravis ad hoc negotium Procuratoris specialiter
missus. Inde si Metropolita non ei, sed Alumnis negotia sua procu-
randa commendat, certe dicendum est, quod ille, qui Alumnis in
hisce negotiis « consilium, imo et auxilium » praestrae dcbuit, non
fuit a Metropolita destinatus Procurator Negotiorum Ecclesiae Ru-
thenae in Urbe.

*

Si ita est, cur tamen nomen hoc in catalogo Procuratorum ap-
paruit? Res valde simplex mihi esse videtur: nihil aliud nisi addi-
tio privata alicuius « archivistae » in Propaganda, qui invento no-
mine « electus Procurator Provinciac Lithuanae » putavit « Provin-
ciam Lituanam » csse Provinciam Lituanam Ordinis S. Basilii Ma-
gni saec. xvirl, et inde cum tali anachronismo P. Gruzewski illi Pro-
curator in Urbe huius provinciae possibilis evasit. Nos vero scimus:
« Provincia Lituana » saec. xvi1 et « Provincia Lituana » saec. xvriI
in stylo Curiae Romanae sunt duae simpliciter diversae res. Inde et
R. P. Joannes Gruzewski non fuit nostrae Provinciae Lithuanae
Procurator. Proinde ex Catalogo Procuratorum Generalium nostrae
Ecclesiae et Ordinis Basiliani est eliminandus. Certum remanet:
anno 1622 negotia Ecclesiae Ruthenae in Urbe adhuc Alumni Ru-
theni in Collegio Graeco studentes procurabant. Erant nominatim:
P. Adrianus Podbereski et Diac. Raphael Korsak, qui officium hoc
usque ad suum ex Urbe discessum obtinebant.

Et quis nam fuit tandem iste R. P. Joannes Gruzewski?

In Processu ad Beatificationem Servi Dei Josaphat, Martyris
Unionis, anno 1628 Polociae exarato, Archiep. Polocensis, Antonius
Sielawa, sub juramento deponens in causa Josaphat, cognoscit
«R. P. Joannem Gruzewski ut Praepositum Domus Varsaviensis
Societatis Jesu, sacrae Theologiae Doctorem » 7 et eius testimonium

* Discessit Korsak: 28.XII1.1624; Podbereski 24.VIII.1626.
" Processus Rituum, vol. 2287, fol. 51v; ASV.
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in causa Josaphat adducit. Erat ergo vir insignis. Inde etiam tota

eius positio in causa « procuraturae » clara est: erat capax consilii

lL;t'l auxilii, sed non agendi procuratorem Ecclesiae Ruthenae sta-
ilem.

Proinde ut simplex ignorantia haberi debet opinio auctoris Po-
loni Humbold z Polocka, qui in suo articulo de Metropolita Ra-
phaele Korsak anno 1906-07 hoc modo scribebat: « Istniejaca nad
Tybrem ad roku 1622 prokuratura bazylianska z ojcem Gruzewskim
na czele, nie byla juz w stanie przeciwdzialac misyi olsniewajacego
posla polskiego ».** Ut scimus, auctor agit de missione anni 1633
et Raphaelis Korsak in Urbem itinere.

Quid post annum 1622-23 in causa procuraturae Ruthenae in
Urbe evencerit, videbimus in alio articulo. Ex nostra tamen investi-
gatione certum remanet, Joannem Gruzewski (S. J.) Procuratorem
Ecclesiae Ruthenae nunquam fuisse. Unde sententia€, supra citatae
similes hodie nullomodo admitti possunt, ut D. Blazejowskyj adhuc
anno 1943 fecit.

II. PRIMUS « PROCURATOR NEGOTIORUM ECCLESIAE
RUTHENAE » in URBE ¥

P. Nicolaus Novak (Novacius), Basilianus; 1626-1633.

Institutum Procuratorum Ecclesiae Ruthenae in Urbe stabilium
Procuratorum in Urbe stabilium tantum ab anno 1639 initium
supponimus.’ Usque ad annum 1625 periodus « procuratorum » oc-
casionalium adhuc perdurat. Sed jam anno 1625 in historia Pro-
curaturae Ruthenae in Urbe eventus vere novus datur, ex quo pe-
riodus nova huius instituti incipi debet. Sed de facto eventus hic
in litteratura respectiva simpliciter neglectus fuit et periodus nova
Procuratorumin Urbe stabilium tantum ab anno 1639 initium coepit.

Investigando periodum Metropolitae Rutskyj in Tabulario S. C. de
Propaganda Fide multa documenta originalia inveni, ex quibus in-
telligitur: sub finem anni 1625 mittitur Romam primus « Procu-
rator Negotiorum Ecclesiae Ruthenae » stabilis, ad hoc munus pri-
mario delegatus. Primus ille « Procurator Negotiorum Ecclesiae Ru-
thenae » designatus a Metropolita Rutskyj, fuit Presbyter ex Or-
dine Basiliano — P. Nicolaus Novak (Novacius).®* Et revera in Ar-
chivio S. C. de Propaganda Fide inveniuntur tam clara documenta
hunc eventum comprobantia, ut de hoc facto historico ne minimum
quidem dubium dari potest. Mirandum ergo valde, nomen Novacii
in elenchis Procuratorum Ruthenorum non inveniri, etiam tempore
recentissimo exaratis (cfr. D. Blazejowskyj, De potestatc Metro-
politarum Kioviensium Catholicorum in Clerum Regularem, Ro-
mae 1943).

* HumBoLp z Porocka, Rafal Korsak, Metropolita Rusi, in « Przeglad
historyczny », vol III (1906), pp. 351-374, vol. 1V (1907} p. 438.




Articuli N. Novak primus procurator in Urbe 63

*

Circa initia, impulsus et fines huius stabilis instituti fons pri-
marius sunt litterae Metropolitae Rutskyj ex anno 1625-26. Prima
omnino notitia, quae hodie cognoscitur, habetur in epistola Rutskyj
de data 2. septembr. an. 1625. Qua in epistola inscripta Cardinali
Ludovico Ludovisio Rutskyj conqueritur de difficultatibus commu-
nicationis epistolaris cum Roma: « Propter pestem grassantem in
hoc Regno non potest mihi esse frequentior communicatio prouti
vellem et deberem cum Ill.Lma ac Rev.ma D. V. Mittam tamen ad
summum post duos menses unum ex meis qui resumet omnia ab illo
puncto in quo a me cessatum est. Nunc consulto mitto unum ex fa-
miliaribus meis ex occasione mortis Athanasii Pacostae Episcopi
Chelmensis ».2 En circumstantiae et fortasse occasio immediata mis-
sionis Procuratoris stabilis. In alia epistola postridie eius diei
(3.1X.1625) ad eundem Cardinalem iam primum negotium con-
cretum designatur, quod iste Procurator proxime mittendus per-
tractare debet; « Etsi de Seminario quod ut a nobis Episcopis Ru-
thenis initium sumat S. Congragatio de Propaganda Fide vult, per
eum quem in negotiis Ecclesiac meae post unum vel duos menses
mittere debeo, cum Illma ac Rev.ima D. V. transigere volo... ».*
Videmus in hac secunda epistola «initiativam » transponi; nam
Rutskyj scribit de ista missione uti de aliquo « debito ». Fortasse to-
tum hoc negotium a S. Congregatione de Propaganda Fide motum
fuit. Nam tribus post mensibus Rutskyj ad Secretarium Franciscum
Ingoli hoc modo scribit: « Consilium Rev.mae D. V. de mittendo
uno ex nostris ad Urbem pro Negotiis S. Unionis apud Sacram Con-
gregationem de Propaganda Fide, tamquam nobis saluberrimum
utraque manu complectimur; ct statim posquam pestis cessare coe-
pit expedio unum ex monachis Ordinis S. Basilii, Patrem Nicolaum
Novacium -— Presbyterum ».> Quod revera simillimum est veri,
missionem hanc fuisse «ideam » Secretarii Ingoli, qui Ruthenis
vere addictus fuit et officium suum Secretarii pleno cum sui ipsiug
sacrificio tractabat. Ex ep. R. Korsak de data 10.11.1626, apparet cum
jam in suo ¢ Roma discessu hanc causam tractasse (A.P.F. Lett. an-
tiche, vol. 56, fol. 62). Vidimus ctiam quod hisce tribus mensibus

! Frustra proinde scribit HumBoLp z PoLocKA in suo opere de R. Korsak:
‘« Istniejaca nad Tybrem od 1622 r. prokuratura bazylianska z ojcem Gruzew-
skim na czele, nie byla juz w stanie przeciwdzialac misyi olsniewajacego
posla polskiego » (p. 48). Agitur de anno 1633. (Rafal Korsak metropolita
Rusi, in « Przeglad bristoryczny », vol. IV. (1907), p. 48).

* E. SMURLO, Le Saint Siege et 'Orient Orthodoxe Russe 1609-1654, Pra-
gue, 1928, p. 64 (I): nominat eum: « P. Nicolaus Novitski » (Index nominum),
sed non recte, nam ipse Karsak nominat eum in Ep. de data 16.I111.1626:
« Nicolaus Novak » (A.P.F, Lettere antiche, vol. 56, fol. 65).

* APF, Lettere antiche, an, 1626, vol. 56, fol. 10.

* APF, Lettere antiche; an, 1626, vol. 56, fol. 9.

* APF, Lettere anliche; an. 1626, vol. 56, fol, 91.
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(IX-XII) contigit designatio personae futuri Procuratoris. Electus
fuit P. Nicolaus Novak (vel latinizando pro more temporis: No-
vacius), monachus Basilianus ab anno circiter 1610, unus partici-
pantium in Capitulo Generali anni 1623, Ruthae habito.” Erat vir
ad tale negotium propter suas qualitates personales aptus. In epi-
stola commendatitia ad Secretariam Status Nuntius Apostolicus e
Varsavia scribit de illo: « L’oggetto di gran bonta. Nobile e d’ap-
provato valore... ottime ha qualita... ».?

*

Qualis ergo fuit finis ct scopus huius procuraturae Novacii? Qua-
lesnam fuerunt eius muneris limites?

Finis et limites procuraturae illius tribus epistolis Metropolitae
Rutskyj de data 10. decembris 1625, ad Papam Urbanum VIII,
Card. Ludovicum Ludovisium, Praefectum S. C. de P. F. et eiusdem
Congregationis Secretarium, Franc. Ingoli, designati fuerunt. In sua
epistola ad Papam scribit Rutskyj modo generali. En ipsius cla-
rissima verba: « Ut bene sit membris oportet ut arctissime sint
unita suo capiti; membra nos sumus, Tu Caputl nostrum, Beatissime
Pater, cui fuimus hucusque uniti, et esse semper in posterum vo-
lumus; quod ut non tantum perpetuo conservetur sed ctiam augea-
tur, quacrendi erant nobis alii et alii modi exactioris communionis
cum Beatitudine Vestra. Is inter alios usus est oportunus, quem
nondum hucusque adhibuimus, ut sit unus ex nostris perpetuo re-
sidens in Urbe, qui possit praesens rcferre nostra Beatitudini Ve-
strae, et vicissim discere ab Ipsa nobisque significare, quid a nobis
nunc et in posterum Beatitudo Vestra requiret. Quorirca unum ex
Fratribus meis Monachis S. Basilii Pracsbyterum, Patrem Nicolaum
Novacium mitto, qui primo obedientiam nomine meo et Confratrum
meorum Episcoporum Russiae Beatitudini Vestrae debitam pracs-
tabit, ac tandem de statu Ecclesiae Ruthenae, qualis sit, dicet. Et
si quae alia de nobis obsequentissimis filiis Beatitudo Vestra scire
desiderabit, suggeret ».? Hac epistola character, finis limitesque
officii procuratorii sunt designati. In cpistola ad Card. Lodovisium
Rutskyj etiam titulum huic officio jam assignavit: « qui sit in Urbe
perpefuo residens, tanquam Procurator Negotiorum Ecclesiae no-
strae Ruthenae, et de omnibus quandocumque requisitus fuerit, in-
formare possit Curiam Romanam ».?° Sed in sua tertia epistola Se-
cretario Ingoli inscripta, Rutskyj nihil quicquam hac de re, ne verbo
quidem scribit, quod opinionem nostram de « initiativa » Ingoli in

® APF, Lettere antiche; an. 1626, vol. 56, fol. 16.

" ARCHEOGR. SBORNYK, vol. XII: Liber Capitulorum, p. 29; Jam antea,
1617, fuit magister in schola Minscensi, Cfr. Akty Juznoj i Zapadnoj Rossiji
II, Nr. 45: Mynskija Hramoty. Nr. 62.

¢ APF, Lettere antiche, an. 1626, vol. 56, fol, 16.

* Barb, lat., Nr. 6648, fol. 121,

* APF, Lettere antiche, an. 1626, vol, 56, fol. 90.
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hoc negotio denuo confirmat. Idem fere scribit Rutskyj ad omnes
Cardinales Congr. de Prop. Fide anno 1626, die 30. Januarii: « Ut
sit aliquis ex nostris perpetuo residens in Urbe, qui Sacrae Congr.
de Prop. Fide nostra plenius referre, quam per litteras explicare-
mus, posset, et his tantum negotiis perpetuo vacans... idem de statu
Ecclesiae Ruthenae certiorem faciet S. Congr. de Prop. Fide, et de
reliquis rebus, de quibus illa requiret, informationem dare para-
tus erit ».11

Si hi textus spectantur, qui in seipsis nullam habent difficulta-
tem neque obscuritatem, negotium Procuratoris ecclesiastici, secun-
dum praxim Curiae Romanae clare delineatum est. Procuratur in
favorem partis utriusque designatur, est mediator officialis, per-
petuus, stabilis, qui dat informationes et etiam agit nomine sui
mandatoris. Oculis se obiicit in epistolis istis, Metropolitam Rutskyj
semper characterem stabilem huius procuraturae sublineare eiusque
exclusivitatem commendare. Non est tamen mirandum, si conside-
ratur factum, usque ad hunc annum 1625 « procuratores» Ec-
clesiaec Ruthenae esse designatos studentes in Collegio Graeco,
qui proinde « procuraturam » solummodo ut negotium secundarium
tractabant habebantque etiam in hoc munere adimplendo difficul-
tates ex parte Superiorum Collegii; ex altera parte hi studentes, vel
alii ad aliquod negotium specialiter a Metropolita missi, saepe mu-
tabantur cum detrimento Ecclesiae Ruthenae. Deerat enim talibus
« procuratoribus » praxis curialis. Inde provenit accentus Metro-
politae Rutskyj nec non ex suggestione Secretarii Ingoli, cuius etiam
hoc intererat, ne semper in negotiis gravissimis cum hominibus
sine ulla experientia tractaret.

Ld

In quaestione de limitibus officii procuratorii P. Novacii non ha-
bemus documentum summi valoris, id est: «litteras credentiales
Metropolitae Russiae, quibus illum Agentem apud Sedem Aposto-
licam pro Ruthena Ecclesia Unita declarabat... ».1? Sed epistolae su-
pra citatae et activitas P. Nicolai, prout elucet ex Archivio S. C. de
Prop. Fide, ostendunt, eum plena facultate gavisum esse qua illis,
temporibus procuratores aliarum Ecclesiarum gaudebant Ideo tran-
seamus ad quaestionem de tempore missionis P. Nicolai, seu de ini-

" tio procuraturae Ecclesiae Ruthenae in Urbe stabilis.

*

Die 2.IX.1625 Rutskyj scribebat de missionc « ad summum post
duos menses »; ** die 3.1X.1625: « post unum vel duos menses »; ¢
sed adhuc die 10.XI1.1625 Novacius non fuit missus « propter pe-

" APF, Leltere antiche, an. 1626, vol. 56, fol. 89.
? APF, Acta, vol. 4, fol. 67, n. 1.

® APF, Lettere antiche, vol. 56, fol. 10..

“ APF, Lettere antiche, vol. 56, fol. 9.

Analecta OSBM, Sec. II, v. I, 1. 8
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stem grassantem in hoc Regno »;'* promittit vero se id faclurum
« statim postquam pestis cessare coepit »;*® sed negotium protra-
hebatur ita, ut adhuc die 30.1.1626 « negotia Unionis » requirebant,
« ut cum maiore efficacia transigantur, quae iam statuta sunt et ad
finem optatum quamprimum perducantur »,*" « mittimus ergo » (ib).
Sed etiam tunc Novatius non est profeclus Romam, nam Nuntius
Apostolicus Varsaviensis solummodo die 5.111.1626 eum sua ex parte
Curiae Romanae commendabat.’®

Quibus ex documentis concludi potest Novacium profectum esse
Romam inter diem 30.1.1626 et diem 5.I11.1626 ita, ut initio mensis
iunii Romam ingredi posset. R. Korsak in sua epistola e Varsavia
1.II11.1626 scribit. P. Nicolao, ut de eius « praesentis litterae la-
tore » (A.P. F. Lett. ant., vol. 56, fol. 70v). Ut « post scriptum » ad
littetas Metropolitae ad Franciscum Ingoli, de data 10.XI1.1625, legi-
mus: «mitto nunc ad Collegium Graecum duos, unum nepotem
meum ex sorore Adamum Copetz, alterum Religiosum Philonem
Tischevitium Diaconum... ».” Sed dicendum, hos duos alumnos
mense decembri anni 1625 profectos non esse propter rationem
generalem: « pestem grassantem in hoc Regno ». Scimus tamen
hos duos alumnos in Collegium graecum die 15. junii 1626 admis-
sos fuisse, quod certe non multo post tempus eorum in Urbem
adventus cvenit; deerat enim domus aliqua specialis pro Ruthenis
in Urbe degentibus, ubi dicti alumni diutis commorari potuerunt.z

Nostram conclusionem mediatam csse rectam ostendunt « Acta »
S. C. de Prop. Fide, ubi sub data 16.VI.1626 legitur: « In ea primo
fuit admissus P. Nicolaus Novaccius Monachus S. Basilii Ruthenus
unitus, qui praesentavit litteras credentiales Metropolitac Russiac,
quibus illum Agentem apud Sedem Apostolicam pro Ruthena Ec-
clesia unita declarabat, et Sanctissimum et S. Congregationem ro-
gabat, ut eum tanquam talem admitterent, et iis quae nomine suo
et Ecclesiae Ruthcnae relaturus esset plenam adhibere fidem
dignaretur ».2* Ergo Novatius initio junii 1626 Romae iam invenie-
batur, iter una cum alumnis Romam missis faciens. Proinde a
die 16.V1.1626, quo die Novatius in Congregatione Generali S. C. de
Procuratorum ab hoc anno suum initium ducere debet, quia scribit
siae Ruthenae stabilis uti crecta considerari debet. Inde et series
Procuratorum ab hoe anno suum initium ducere debet, quia scribit
ipse Metropolita ad Urbanum VIII, de hoc « opportuno usu » (sc. pro-
curaturae stabilis) ut tali: «quem nondum hucusque adhibui-
mus ».22

~

** APF, Lettere antiche, vol. 56, fol. 10.

* APF, Leltere antiche, vol. 56, fol. 91.

" APF, Lettere antiche, vol. 36, fol. 89.

® APF, Lettere antiche, vol. 56, fol. 16.

* APF, Leltere antiche an 1626 vol. 56, fol. 91.

ArcH. CoLL. GRAEcI, Nr. 14 fol 7v-8.

* APF, Acla, vol. 4, fol. 67, n. 1.

Barb. latmus Nr. 6648 fol. 121, Neque enim est verum P, Novacium
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*

Et revera si spectantur documenta Ecclesiam Ruthenam concer-
nentia, activitas Procuratoris in Urbe ab anno 1626 luce clarior ap-
paret. Praeter innumeras supplicationes ab eo nomine Ecclesiae
Ruthenae eiusque Metropolitae S. C. Prop. Fide praesentatas,* con-
sideranda est nobis eius activitas in causa admissionis formularii
Missae in lingua ruthena, in causa residentiae procuratoriae in Urbe
nec non eius in beatificatione Servi Dei Josaphat partes.

Quoad primum legitur in « Actis » S. C. de Prop. Fide sub da-
ta 28.VI1.1626: « Petente Fratre Nicolao Monacho Rutheno S. Ba-
silii et Metrop. Russiae Agente licentiam celebrandi missam in II-
lyrica lingua, S. C. mandavit liturgiam, qua Ecclesia Ruthena uti-
tur diligenter examinari et recognosci, an sit conformis in omnibus
et per omnia liturgiae S. Joannis Chrysostomi, et si conformis in-
veniatur, censuit licentiam petitam oratori concedendam esse’ ce-
lebrandi sacrum in privatis oratoriis. Eodem die Sanctissimus de-
cretum S. C. approbavit ».> Certe, causa, prout stat, est admini-
mum valde curiosa; simul tamen ostendit Ruthenos in Urbe fuisse
homines vere novos.

Hoc eodem anno conformitas liturgiae in lingua ruthena reco-
gnita fuit. In Archivio Propagandae dantur tria vota hac de re:
ipsius Nicolai Novatii, Petri Arcudii et Joannis Tomchi Marnavitii
Archidiaconi Zagabriensis.?> Haec mense augusto 1626. Ex voto P, Ni-
colai et adnotationibus Secretarii Ingoli motae fuerunt quaedam
difficultates. Votum Petri Arcudii et Joannis Tomehi omnino fa-
vorabile fuit. Inde S. C. de Prop. Fide in sua congregatione 62,
die 13. augusti 1626, decrevit: «supradictas difficultates commit-
tendas esse Sancto Officio, ut a Theologis examinari possint, et dein-
de referri in aliqua congregatione coram Sanctissimo habenda ».2¢
Ultimatim votum S. Officii positivum fuisse apparet, et liturgia ru-
thena in Urbe admissa fuit.

Licentia ruthenice celebrandi die 28.VII.1626 sub conditione da-
ta, celebrationem hanc ad oratoria privata limitabat. Inde oratorium
tale Patri Nicolao in futurum assignandum erat. Ex optimis rela-
tionibus Metropolitam et Carmelitanos Romanos inter, non est mi-
rum, si P. Nicolaus directus fuit ad dictos Patres, ad aliquem Pa-

tantummodo anno 1628 Romam venisse processus beatificationis Josaphat
Polocensis causa, ut scribit A. GUEPIN in suo opere « Un Apdlre de U'Union
des Eglises au xvit siécle », vol. II, 160: « Un basilien, le P. Nicolas Nowicki,
fut chargé de poster a Rome les piéces du procés dressé par le juges apo-
stoliques... I.e P, Nowicki parvint 4 Rome au commencemant de l'automne
de 1628, et remit les piéces du proces au Cardinal Bandini, préfet de la Pro-
pagande » (II. 160).

* Ex. gr. anno 1630, vol, 390, f. 461; 1631, v. 391, f. 422; 1632, v. 392,
f. 255; etc.

* APF, Acla, vol. 4, fol. 100, n. 22,

» APF, Polonia, Russia, vol. 337, fol. 384-386.

* APF, Polonia, Russia, vol. 337, fol. 384v,
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trem Angelum, qui ante eius adventum in Urbem mortuus est. (cfr.
A.P.F. Lett. ant., vol. 56, fol. 70v; Ep. R. Korsak). Et inde, ut vi-
detur, causa residentiae Romanae Ruthenis concedendae suum ini-
tium sumere debuit.

*

Cum Metropolita die 10. decembris anni 1625 missionem P. Ni-
colai Secretario Propagandae, Francisco Ingoli, annuntiaret, hunc
eius patrocinio quoad omnia commendabat; «dignetur eum
Rev.ma Dominatio Vestra consilio suo iuvare, cum in omnibus re-
bus, tum quod ad locum et modum mansionis eius pertinebit ».2”
Idem iisdem fere verbis R. Korsak, tunc tempotis iam Archiman-
drita Vilnensis, scribit in hoc negotio e Varsavia, de data 10.11.1626:
« Magis nos nostraque turbavit unus ex nobis Romam mittendus.
Deperderemus animum, Rev.me Domine, expensas et personas tru-
tinantes, nisi nos Dei Op. Max. et D. V. Rev.mae subsidium sola-
retur. Itaque vel cum summo dispendio mittimus unum ex nobis,
Patrem Nicolaum Novaccium, Ordinis S. Basilii, quem commenda-
re non possum; scio illum a principio tantum (et qui) dem prac-
ticum futurum, sicut nos alii fuimus. Sed accedente illo, quod
D. V. Rev.ma dixerat, si loqui nesciverit, nos docebimus, hoc inquam
(accedente) omnia poterit in eo qui omnes confortat. Tu ergo,
Rev.me Domine, Pater illi, tu Magister, tua Domus illius Refugium,
tui Domestici etiam illi Fratres: in summa in spem contra spem di-
scenderet nisi ad D. V. Rev.mam mitteretur. Scio quae mihi dicta
sunt a D. V. Rev.ma de provisione pro illo, et non sine lachrymis
sepius curam nostri tuam publico et pro modulo depredico; ut
proinde tanto confidentius eum mittendum institerim, quanto ube-
riora misso patrocinia pollicitus sum ».2®

Sub hoc alto et favorabili patrocinio evenit, ut iam die 25.1X.1626
Ruthenis Ecclesiola S. Laurentii in Fonte concederetur. In congre-
gatione generali huius diei « agens Congregationis retulit Sanctis-
simum concessisse Ecclesiam S. Laurentii in Fonte positam in Urbe
in via suburrae intra sua notissima latera Monachis Ruthenis S. Ba-
silii unitis, et quia Ecclesia praefata pertinet ad Canonicos Regu-
lares Monasterii S. Petri in Vinculis, S. C. dixit convenire, ut aga-
tur cum Procuratore generali Religionis praefatae, et cum superiore
dicti Monasterii pro habenda ab eis praedictae Ecclesiae cessio-
ne ».2° Cessio huius Ecclesiae erat pro Ecclesia Ruthena verum be-
neficium. Non est mirum Metropolitam Rutskyj gratitudinis ple-
num, nuntio huius concessionis ex litteris P. Nicolai de data 10.X.1626
accepto, ad Ingolum e Dubno scripsisse: « Magnum beneficium a
Sua Sanctitate Domino Nostro collatum est in nos dum talis Ecclesia
in tali situ collata est nobis, quod inprimis Suae Sanctitati... postea

T APF, Lettere antiche, an. 1626, vol. 56, fol. 91.
® APF, Lettere antiche, vol. 56, fol. 62.
® APF, Acta, vol. 4, fol. 123, n. 1.
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Rev.mae D. V. cuius indefessum in promovenda Sancta Unione
apud Ruthenos studium optime nobis perspectum est, tribuimus ».2°

*

Ecclesia benigne concessa, necessarium erat de aliqua stabili ha-
bitatione penes hanc Ecclesiam providere, nec non de modo susten-
tationis Procuratoris. Raphael Korsak ad Fr. Ingoli scribens,
die 10.I1.1626, suggerit: « manebit interim apud PP. Carmelitas,
quandiu Domino in monte videatur et pauper.... D. V. R. provi-
deat »?! et in ceterum: « Tua domus (Fr. Ingoli) illius Refugium »
(ib.). Ecclesia ergo benigne concessa, movente Ingolo, quaestio
movetur de monasteriolo aliquo Romae fundando. Quarum quae-
stionum prima solutio a Metropolita Rutskyj suggeritur. In epi-
stola supra citata ad Secretarium Ingoli scribit: «interim ad
fundationem Monasterii nostri a Sua Sanctitate designati non
erimus sufficientes; inibo tamen unionem cum P. Raphaele Kor-
sak Coadiutore meo, qui post proximum hoc Pascha erit apud
me,... sed Episopis nostris ne proponere nunc audeo ne tardiores ad
contribuendum pro Seminario evadant. Interim scribo ad Patrem
Nicolaum ut architectos et peritos consulat tam de fabrica quam
de religioso victu pro aliquot Fratrum, et me certiorem faciat; et
licet dictum Seminarium retardabit hoc opus, suggeret tamen beni-
gnissimus Deus rationes promovendi illud, quae nunc non venient
in mentem,... Ad novum illud opus inchoandum et perficiendim mal-
lemus emere domum vicinam, de qua scribit Rev.ma D. V. quam
conducere, modo nobis constet de pretio; si autem penes Ecclesiam
est sufficiens area per fabricam, haec procuranda est et non emptio
domus, quae postea construi posset, quando plura poterimus... ».3?
Ita Rutsky] de negotio residentiae Romanae. Intendcbatur «resi-
dentia-monasterium » sensu proprio. Sed tempora Ecclesiae Ru-
thenae vere difficillima hoc opus retardarunt. Etiam in quaestione
sustentationis Procuratoris in Urbe prima solutio hujus quaestionis
commemoratur a R. Korsak: « Scio quae mihj dicta sunt a D. V.
Rev.ma de provisione pro illo, et non sine lachrymis saepius curam
nostri tuam publico et pro modulo depredico» (A. P. F. Let. ant,,
vol. 56, fol. 62). Circumstantiae eaedem Ecclesiae Ruthenae diffi-
cillimae solutionem valde insufficientem et «ad interim » etiam
Metropolitae suggerebant, quam Secretario Ingoli in eadem epistola
proposuit. « Patrem autem Nicolaum supradictum cui alteri commen-
dem nisi iuxta Deum Rev.mae D. V.? Scio quod multi Religiosi ha-
buerint, forte et nunc habent, ex liberalitate Suae Sanctitatis par-
tem in pane et vino; si p0551blle est citra molestiam eorum, ad quos
hoc pertinet, ut habLat et ipse Pater antequam resumamus vires..

® APF, Letiere antiche, an. 1627, vol. 67, fol. 341.
* APF, Lettere antiche, vol. 56, fol, 62.
® APF, Letlere antiche, an., 1627, vol, 67, fol. 341.
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(ib.). Certe in talibus conditionibus positio Patris Nicolai in Urbe
crat valde difficilis, non obstante cura et bona voluntate Metropo-
litae eiusque Coadiutoris. Ita die 16.111.1626 scribebat ex. gr.: « Pe-
cuniam 200 Floren. misi D. V. R.mae, quae debet reddi P. Nicolao
Novak ordinis nostri, Qui Romam veniet » (A. P. F., Lett. ant. vol. 56,
fol. 65).

Ex consultatione supra memorata Metropolitae cum Korsak, post
Pascha 1627,** Korsak, recentissime nominatus Episcopus Halicien-
sis et paulo antea Alumnus Collegii Graeci (an. 1624 discessit Ro-
ma), postulavit « a Sanctissimo Domino Nostro aliquod subsidium,
ut possit prope Ecclesiam S. Laurentii in Fonte Ruthenis unitis con-
cessam, exedificari domuncula pro habitatione Fratris Nicolai No-
vatii Ruthenorum Unitorum Agentis, et pro aliis duobus aut tri-
bus sociis, Monachis S. Basilii ad Urbem mittendis ».*¢ Ad hanc pe-
titionem « Sanctissimus iussit agi cum Dominis visitatoribus Ur-
bis » (ib.). Nescimus qud responderent « visitatores Urbis », sed ex
parte Ecclesiae Ruthenae negotium hoc non fuit datum oblivioni.
Accepta fortasse responsione ad petitionem Korsak Metropolita ne-
gotium hoc S. C. de Prop. Fide explicite commendat, laudando Car-
dinalium favorem Ecclesiae Ruthenae manifestatum in collatione
ecclesiac S. Laurentii. « Cetcrum his gratiis pro posse nostro re-
latis S.D.N. et D. V. IllL.mis, seribo Patri Nicolao Agenti nostro,
ut ad dictam Ecclesiam jiciat fundamenta mansionis filiorum S. R. E.
in Ritu Graeco Catholico. Non dubitamus enim quin quod auctori-
bus D. V. Ill.mis incipet id iisdem promotoribus assequatur... ». Hacc
Rutsky) e Chelma die 20. Julii 1627.** Sed difficultates erant majo-
res, quam quae praevideri posscnt. Idco Metropolita Rutskyj in sua
epistola gratias agens Urbano VIII, anno insequente die 30. Ja-
nuarii, hane causam denuo movet. Gratias agendo pro Ecclesia con-
cessa meminit etiam, quod illa « nobis concessa liberaliter fuit, ut
penes illam perpetuo nostratium sit mansio, quae Unionem Sanctam
animis Ruthenorum Dei gratia et Summorum Pontificum cura in-
sertam, conservet, augeat, et perennct; medium sancto huic fini
accomodatissimum; Perpetuos ibi fidelitatis et perseverantiae no-
strae S. R.E. et Praesidentes in Ea habebunt obsides; gluten hoc
erit perfectissimum, quod Ecclesiam Ruthenam Cathedrae Petri ag-
glutinatam tenacissime tenebit, ut non separetur ab ea in aeternum.
Quod totum providentiac pastorali et benignitati in nos paternae
Beatitudinis Vestrae acceptum referimus Rutheni nunc viventes,
referrent et post nos victuri ad consummationem saeculi ». Ita Ruts-
kyj e Dubno in sua « visitatione per Voliniam ». Sed etiam hac vice
obsecrationes Metropolitae erant nequicquam, et ita magnus ille Me-
tropolita, « Athanasius Russiae », privatus fuit solatione, ut Eccle-

3 Imip.
“* APF, Acla, vol. 4, fol. 217, n. 5.
® APF, Lettere antiche, an. 1630, vol, 132, fol. 320.
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siam suam per medium residentiae Romanae « Cathedrae Petri
agglutinatam tenacissime » videret.

De facto P. Nicolaus Novacius « fundamenta mansionis perpe-
- tuae filiorum S. R. E. in Ritu Graeco Catholico ad dictam Ecclesiam
S. Laurentii iicere » non potuit. Nescimus praecise tempus « man-
sionis » Novacii apud dictam Ecclesiam. Sed iam anno 1630 quae-
stio Ecclesiae et residentiae iterum movetur in forma « instantiae
Metropolitae Russiae, ut Ruthenis Unitis aliqua in Urbe ecclesia con-
cederctur loco illius S. Laurentii alias illis coneessae, quae ab aliis
fuit occupata ».*¢ Nescimus quisnam fuerit, qui illam occupavit;
fortasse Canonici Regulares S. Petri in Vinculis, quorum erat pro-
prietas. Ad instantiam tamen Metropolitae S. Congregatio respon-
dit mandato, ut « agatur cum Emmo Ginetto, ut si fieri poterit, Ora-
toris desiderio satisfiat » (ib.).

*

Sed non solum quaestio residentiac nullum habuit effectum, sed
etiam problema sustentationis procuratoris in Urbe valde difficile
evasit. Nescimus quibus sumplibus sustineretur Procurator Eccle-
siae Ruthenae anno 1626-1630; fortasse « ex liberalitate Suae Sanc-
titatis habuit partes in pane et vino » *” Sanctae Sedis, adiutus sub-
sidiis ¢ Russia non periodicis. Ita ex. gr. scribendo anno 1630 (5.111)
ad Barberinum Metropolita confitetur: « Huic Agenti provisionem
congruam nondum procuravimus, impediti multis aliis Ecclesiac
nostrae difficultatibus, inter alias non minori: fundatione Semina-
rii, quac antequam debite ad effectum deveniat, non possumus alia
cogitare nedum praestare ».*®* Consequenter devenit Rutskyj etiam
tunc ad solutionem anni 1627, commendando notam iam solutio-
nem « ad interim ». « Unum nobis occurrit, ut Sua Sanctitas 1. N.
Clementissimus id, quod liberaliter concedit plurimis aliis, conce-
dere dignetur huic pauperi Patri. Magnam ipsi praestabit cleemo-
synam, nobis autem et Ecclesiae nostrae beneficium, pro quo Suae
Sanctitati eo magis obligati erimus, quo plures tituli harum obli-
gationum multiplicantur in nobis » (ib.). Certum tamen manet: Me-
{ropolitam modos digne hanc residentiam manutenendi quaesiissc.
Ita die 22XI1.1630 apud S. C. de Propaganda Fide instat, « ut pro
manttenendis residentiis suorum Agentium in Urbe et in Varsa-
via, illi concederentur Annatae super cpiscopatibus et Abbatiis Ru-
thenorum Unitorum ».2* Etsi concessio haec statim data non fuit,
tamen S. C. «mandavit agi cum Emmo Card. Sancta Crucio pro
habenda eius sententia » (ib.). Ad aliam vero instantiam de da-
ta 25.11.1631, « S. C. mandavit scribi Nuntio Poloniae, ut agat cum

APF, Acta, vol. 7, fol. 168v, n. 20.

APF, Lettere antiche, an, 1627, vol. 67, fol. 341; (die 30.1.1627).
Barb. latin., 6648, fol, 131.

APF, Acta, vol. 7, fol. 169, n. 22,
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Magno Cancellario, ne Rex dissential aut se opponat, si Metropo-
lita aliquam contributionem super eplscopatlbus imponere voluerit
ad effectum de quo supra ».*° Revera in sua epistola de data 26.VIII.
1631 et 12.XI1.1631, Nunlius dedit responsionem in causa Annatarum
pro manutentione Agentis Rutheni in Curia Romana. « Parlai hieri a
S. Maesta perche volesse contentarsi, che si potesse applicare un’an-
nata delli Vescovi di Greci uniti che vacheranno per sostentar un
Agente in Roma, ovvero investirsi da Vescovi qualche portione per
istesso effetto; mi rispose S. M., che gia gliene havevo parlato un
altra volta, ¢ ch’essendo cosa nuova doveva ben considerarla; e
reppllcandole io piu ragioni vive, che coroboravano la mia instanza
mi soggiunse: daro risolutione a V. S. un altra volta. Io non so il
fondamento di questa renitenza di S. M. etc...»#' Ex ultima re-
sponsione Nuntij apparet, causam, quare residentia Romana his
annis non haberet successum, fuisse non solum difficultatem pecu-
niariam Ecclesiae Ruthenae, sed etiam « politicam » Regni Poloniae.

Etsi instantiae duorum annorum successum non habuerunt, et
Procurator Ecclesiae Ruthenae eleemosyna Sanctae Sedis sustene-
batur, causa haec non fuit derelicta. Ita iam, derelicta propositione
annatarum, sub finem anni 1631 Coadiutor Metropolitae Raphael
novum modum invenit novamque instantiam S. C. praesentavit,
quae in congregatione generali, die 5.XI1.1631 habita, considerata
fuit. Korsak a S. Congregatione petii, « ut administratio Ecclesiae
Vlodimiriensis, quam obtinuit Metropolita Russiae a Rege illi per
aliquot annos confirmaretur, quia cum redditibus illius perficiet duo
Monasteria Monachorum, item ecriget Seminarium Ruthenorum, et
hospitium Romaec fundabit ».#?> Etiam in hoc negotio «inclinabat
Sanctissimus ad gratiam... si nullam fieri a Rege oppositionem... »
(ib.). Facta denum nova congregatione particulari super negotiis
Ruthenorum et instantia Korsak de novo considerata, S. Congrega-
tio «censuit, si Sanctissimo placuerit, administrationem petitam
praefato Metropolltde ad quinquennium concedi posse, primo: ob
tres supra recensitas rationes, videlicet erectionis Seminarii, con-
structionis hospitii in Urbe, et perfectionis inchoatorum Monaste-
riorum... ».# Tamen causa hoc modo decisa suum plenum effectum
non habmt etiamsi administratio desiderata Metropolitae a Rege
revera agnita fuit. Praeter aliam mentionem de hoc negotio in
litteris Nuntii de data 7.VI.1632 non habentur alia documenta antc
annum 1633, quae de hoc negotio ulterius tractarent ita, ut primus
Procurator Ecclesiae Ruthenae in Urbe stabilis extra septa propriae
residentiae mori debebat (1632-1633).

“ APF, Acta, vol. 8, fol. 28v-29, n. 24,
“* APF, Lettere antiche, vol. 58, fol. 3-4.
“ APF, Actla, vol. 8, fol. 155, n. 19.

“ APF, Acla, vol. 8, fol. 19, n. 3.
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Simul cum tractationibus de residentiae Romanae exstructione
et procuratoris in Urbe -manutentione, instantiae pro nova Eccle-
sia in Urbe obtinenda progrediebantur. Causa haec die 22.XI1.1630
fuit commissa Emmo Cardinali Ginetto, Sacra Congregatione in-
clinante, « ut si fieri poterit, Oratoris (= Metrop. Russiae) deside-
rio satisfiet ».** Tempore unius mensis elapso, causa haec eccle-
siae Ruthenis concedendae denuo tractatur in congr. generali,
die 23.XI1.1630 habita, in qua « Sacra Congregatio volens providere
Ruthenos Unitos de aliqua ecclesia in Urbe, mandavit capi infor-
mationem de illa, quam prope ecclesiam Sanctorum 40. habebant
Augustiniani, et si ea visa fuerit pro praefatis Ruthenis opportuna,
nomine S. C. memoriale exhibeatur Archiconfraternitati Gonfalo-
nis, quia Eminentissimus D. Cardinalis Barberinus illius Protector
negotium iuvabit ».#5 Informatio videtur fuisse capta, quia anno in-
sequente die 7.V.1631 in sua congregatione generali S. C. — refe-
rente Card. Capponio « stetit in decretis, ut Ruthenis detur Eccle-
sia in Urbe ».*®* Practice tamen obtentum fuit, ut Cardinalis Ginet-
tus, cui haec causa anno praecedente commissa fuit pro executio-
ne (22. XL), nunc « Secretarium monuit, ut Agentem Metropolitae
Russiae ad Eminentiam Suam mittat, quia decretum S. C. exe-
quitur ».*7

Nescimus, quid P. Nicolaus apud Cardinalem Ginettum perso-
naliter obtineret; fortasse aliquam solutionem « ad interim », nam
post eius in Urbe mortem, in fine anni 1632 ve] initio annj 1633, et
postquam Coadiutor Metropolitae Romam venit (aprilis-majus 1633),
causa haec denuo movetur, tamen sine aliquo concreto successu
usque ad annum 1639 et donationem Barberini, qui jam anno 1630
« negotium hoc iuvare » promptus erat.*

Ultimum fortasse solatium, quod P. Nicolao in sua difficili si-
tuatione Romana contigit, ei ex parte Secretarii Ingoli venit. Nobis
notum non est in quonam illa « provisio », de qua Metropolita In-
golo «infinitas gratias agit » consisteret. In « post scripto » episto-
lae Korsak, inscriptae e Varsavia in Comitiis Electionis die 5.VII1.1632
Metropolita hoc modo loquitur: « Certus sum quod provisio facta
Patri Nicolao Agenti meo procurata sit a Rev.ma D. V.; quocirca
infinitas eidem ago gratias. Deus Optimus Maximus retribuat! Ego
certe nihil invenio pro tot gratiis Perillustris ac Rev.mae D. V. ut
aequivalenter rependam ».*°

“ APF, Acha, vol. 7, fol. 168v, n. 20.

“ APF, Acla, vol. 7, fol. 188, n. 3.

“ APF, Acla, vol. 8, vol. 57v-58, n. 1.
“ IBID,

* APF, Acla, vol. 7, fol. 188, n. 3.

“ APF, Leltere antiche, vol. 75, fol. 373v.
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In his et similibus circumsiantiis incertitudinis et miseriae pe-
cuniariae activitas P. Nicolai nostram admirationem promeretur,
quae activitas in ordinariam et extraordinariam dividi potest. Ne
tamen inquisitio nostra limites suos transgrediatur, activitatem or-
dinariam, etsi valde conspicuam, non considerabimus. Ex activi-
tate P. Nicolai autem extraordinaria eius solummodo in beatifica-
tione Servi Dei Josaphat partes videbimus, quae in suo genere in
tota historia Procuraturac Romanae unica permanserunt.

Anno 1628, mense martio processus Polocensis in causa Martyrii
Josaphat Kuncewycz perfectus, et die 10 junii, eiusdem anni, Ro-
mam missus fuit.”® Transmisso processu Romam, qui ceterum non
secundum omnes praescriptiones factus fuit et ideo rescindibilis,
totum negotii huius pondus transponebatur. Necesse erat Romae ali-
quam personam in praxi Curiae Romanac versatam hanc causam
usque ad finem eiusdem causae optatum promovere. Est omnino
naturale, si ad hanc causam in Curia Romana et penes S. C. Ri-
tuum promovendam Procurator Ecclesiae Ruthenae in Urbe, P. Ni-
colaus Novacius, clectus fuit. Ipsec Metropolita per litteras patentes,
e Vilna ¢ suo palatio Metropolitano datas, die 15. Aprilis anni 1628,
Novacium « in procuratorem, actorem, factorem et huiusmodi cau-
sac gestorem constituit », eique plenam procurae potestatem cum
jure subdelegationis concessit, ct ei « in hac causa auctoritatem (no-
stram) ad omnia quac crunt pro Beatificatione ¢t Canonisatione
procuranda communicavit ».%

Primum vestigium activitatis procuratoriac P. Nicolai in causa
Beatificationis Servi Dei Josaphat habetur ex anno 1629, quo anno,
dic vero 6 novembris, P. Novacius processum Bomanum primum
in causa Servi Dei Josaphat confecit, testimonia P. Nicolai Lanci-
cii (Societ. Jesu) et PP. Basilianorum Philonis Tischeviez et Nico-
lai Losovschi colligendo.” Interrogationes ad processum promoven-
dum aptas ipse Novacius concinnavit. Sed processus hic Romanus
non iam multum Processum Polocensem adiuvare potuit, cuius for-
ma a S. C. Rituum in dubium vocata fuit. Immo ipse Processus Ro-
manus ex anno 1629 in dubium vocatus fuit ex capite imperfectio-
nis potestatis protonotarij Laurentii Cursii,”® quod pro Patre Ni-
colao causa non modici doloris fuit; immo, ut videtur, in hac con-
nexione tota eius positio Procuratoris Ecclesiae Ruthenae labefac-
tata fuit. Vivente adhuc P. Nicolao etiam secundus Processus Ro-
manus anni 1632 exaratus fuit, cum majore cura et ad res forma-
les attentione.® Sententia trium auditorum Romanae Rotac favo-
rabilis erat, sed S. C. Rituum ad processus reiectionem inclinabat,
non obstante labore, sacrificiis et instantiis P. Nicolai et ab an-

% APF, Lettere antiche, vol. 69, fol. 316r, 317r.
' Proces. Rituum, Nr. 2289, fol. 1v-2,

% Proces. Rituum, Nr. 2288, vol, 2289.

“ APF, Acta, 1630, fol. 169v; 1631, 92r.

“ Proces. Rituum, Nr. 2290.
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no 1633 ipsius Korsak. Anno 1632, die 16. novembris habemus no-
vam instantiam « agentis Metropolitae Russiae, ut promoveatur causa
beatificationis Servi Dei Josaphat »,5 quae mihi ultima a P. Nicolao
praesentata videtur. Nam instantia praesentatur adhuc per « agen-
tem metropolitae », sed scripta fuit iam alia manu.

Post diem 16. novembris 1632 vestigia activitatis P. Nicolai c¢x-
traordinariae, sed etiam ordinariae non amplius inveniri possunt.
Die vero 1. martii 1633 Metropolita Rutskyj Cracoviae in Comitiis
Coronationis Vladislai IV nuntium accepit, eius procuratorem apud
Sanctam Sedem ad vitam meliorem migrasse. Fuit mors « inopi-
nata », si aetas et vires P. Nicolai considerantur, sed fuit etiam ino-
pinata pro negotiis Ecclesiae Ruthenae, quae negotia mors illa « in-
ter spem ct metum haerere fecit ».5¢

*

Sed antequam. nostram inquisitionem morte primi Ecclesiae Ru-
thenae Procuratoris in Urbe concludimus, consideranda est etiam
prima primi huius Procuratoris periculosa crisis, quac anno 1630
locum habuit.

Documenta hanc crisim illustratia paucissima sunt. Imprimis
debemus hic mentionem facere dubii illius de legitimitate Proces-
sus Romani ex anno 1629. Anno 1630 de hoc sane processu tracta-
batur. Et nunc videmus in extenso documentum summi valoris, quia
manu propria Metropolitae Rutskyj subscriptum, qui certe docu-
mentum tale sine causis gravissimis subscribere non potuit. Agitur
de epistola Metropolitae ad Franciscum Ingoli, cuius textus de verbo
ad verbum sonat: « Cum in omnibus planc gravissimis Ecclesiac
mecae negotiis cum scitu D. V. Rev.mac, quantum quidem memini,
me procesisse sciam, tum hoc quoque pro mea cum D. V. Rev.ma con-
fidentia silentio practreundum nequaquam putavi. Multi hic Pa-
trem Nicolaum Novacium incusant, quod sibi commissis non seriam
navet operam. Ego quoque experientia didici, quod literae sive a
nobis Romam, sive Roma ad nos scriptae depereant, plures expe-
ditiones pereant, nonullae implexis ambagibus haereant, pleraequac
in manus schismaticorum abeant; quod sane evidens culpae illius
documentum. Quocirca supplico D. V. Rev.mam, ut nos candide pro
more suo et solito in nos candore admonere dignetur, utrum illum
expediat diutius inibi manere, an alius forte in locum eius submit-
tendus. Cum enim haec agentis missio proprio motu suasuque D. V.
Rev.mae Romae sit instituta, eadem quoque dirigente et ordinante,
in futura suum sumere progressum debet tempora; a cuius mente
ne ad latum quidem, ut aiunt, ungitem discedere vellem ».5
~ Si quis characterem Metropolitae Rutskyj ex eius scripturis vel

* APF, Memoriali 1632, vol. 392, f. 255.
o APF Lettere anliche, an. 1633, vol. 75, fol. 356.
5 APF Lettere antiche, an, 16‘%1, vol. 73, fol. 59.



76 Procuratores Ecclesiae Ruthenae in Urbe Articul;

minime cognoscit, is, supracitata epistola perlecta, in tentationem
inclinatur, authenticitatem huius epistolae non agnoscere. Sed, proh
dolor, etsi ab ipso Metropolita manu propria non fuit scripta (ut
maxima pars eius epistolarum huius temporis), tamen eius manu
propria et eius propria scriptura subscripta fuit. Ex hac parte, ex
cius stilo vere spendido, ex illa intima relatione cum Francisco In-
goli, huius epistolaec authenticitas in dubium vocari non potest. De
facto dicendum est, Metropolitam Rutskyj accusationes has gra-
vissimas contra suum agentem in Urbe movisse. Sed spectentur ac-
cusationes ipsae, prout sonant.

Formaliter datur duplex fons accusationum Patris Nicolai: 1.
« multi hic », et 2, « ego quoque experientia didici... ». Si nunc spec-
tatur qualitas accusationum, fontes inter se maxime differunt; « mul-
ti» accusant « quod sibi commissis non seriam navet operam »;
ergo accusatio vere gravis, quae personam agentis immediate re-
spicit. Sed nunc ipse Rutskyj non subscribitur hisce accusationi-
bus, sed adducit proprias, quae omnes ad unam reduci possunt,
nempe: commercium epistolare inter Romam et Russiam difficul-
tatibus laborat. En ista « accusatio », quae P. Nicolaum nullomodo
personaliter respicit. Immo est potius accusatio « postae » huius tem-
poris. Inde conclusio Rutskyj: « quod sane evidens culpae illius do-
cumentum ». Mihi videtur, ponendo has accusationes Metropolitam
non fuisse convictum de culpa sui agentis, sed cessisse « multis, qui
hic incusant...»; quisnam fuerint hi « multi » nobis Metropolitae
circumspectio et prudentia, immo potius eius caritas fraterna scire
non permisit. Mihi videtur tota haec causa evenisse hoc modo: au-
diendo saepe incriminationes sui Agentis Metropolita putavit esse
necessarium consilium hac in re a suo amico Ingolo petere, qui
huius procuraturae in Urbe promotor fuit; ne tamen accusationes
solummodo « multorum » referret, a parte sua adducit omnes im-
perfectiones commercii epistolaris cum Roma et omnes hae im-
perfectiones sine ulla interna connexione et consequentia coniungit
vere accidentaliter cum Patre Nicolao, quasi argumenta concreta,
quod P. Nicolaus « sibi commissis non seriam navet operam » (ib.).
Totum hoec negotium Metropolita submittit iudicio Secretarii Pro-
pagandac, Francisco Ingoli, cuius « proprio motu suasuque haec
agentis missio Romae sit instituta » (ib.). Certe tali modo non lo-
queretur homo persuasus de culpa alterius, conscius suae respon-
sabilitatis, si haec culpa continuaretur. Qualis autem vir et metro-
polita fuerit Josephus Velamin Rutskyj dicere necesse non est. Erat
homo, qui in sua vita laboriosa et sacrificii plena alium titulum in
ore contemporaneorum non habuit, nisi « vir sanctus ». Ideo tran-
seat haec obscura pagina in historia primi Procuratoris Negotio-
rum Ecclesiae Ruthenae in Urbe! Erat fortasse tentamen alicuius
« invidiae clericalis », quae in servitium ‘suum destructivum etiam

% APF, Letlere antiche, an. 1633, vol. 75, fol. 356.
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clementiam et simplicitatem magni Metropolitae Rutskyj trahere
tentabat; sed nequicquam. Nam Romae erant viri, qui laborem Pa-
tris Nicolai in circumstantiis difficillimis praestatum vere et iuste
aestimabant. Primus Procurator Negotiorum Ecclesiae Ruthenae
apud Sanctam Sedem permansit in suo officio, usquedum revoca-
tus fuit a Judice et Remuneratore supremo, qui judicat secundum
veritatem et remunerat secundum suam bonitatem.

*

« Mors Patris Nicolai Agentis mei Rutheni inopinata, multis de
causis Ruthenae res Ecclesiasticae inter spem et metum haerere
fecit ».® Ita Rutskyj e Cracavia die 1. martii 1633 ad Cardinales
S. C. de Propaganda Fide. « Hinc etiam Emmis et Rev.mis D. V. in
multis forsan deesse cogar aliquo intervallo, neque frequentem, ne-
que suflicientem muneris mei reddens rationem » (ib)..

His verbis Metropolita Russiae, nuntio de morte sui in Urbe
agentls allato, ad S. de Propagandq Fide scribebat. Revera, hi-
sce in clrcumstantus Metropollta — qui tunc temporis una cum
aliis Episcopis Cracoviae commorabatur in Comitiis Coronationis
Regis Vladislai IV — dicere potuit, hanc mortem esse vere inopi-
natam, et immaturam, et pro Ecclesia Ruthena afflicta verum in-
fortunium. Nam post Comita Electionis et Coronationis, ubi sub
pressione Regis Vladislai IV multa, Unitis iniuriosa, in favorem
Schismaticorum concessa fuerunt, res tota iudicio Romani Ponti-
ficis proposita fuit, appellantibus Episcopis Ruthenis. Romae proinde
erat necessarius vir prudens, cum personalibus relationibus ad Cu-
riam et cum bona praxi curiali in favorem Ecclesiae Ruthenae
agens, qui negotium hoc in favorem Unitorum saltem Romae con-
vertere posset. Et in hoc praecise momento venit Cracoviam nun-
tius a Francisco Ingoli, Secretario S. C. de Propaganda Fide, et
rettulit de morte Procuratoris Ecclesiae Ruthenae in Urbe; et ta-
men P. Nicolaus Novak iam aliquam praxim curialem sibi inde
ab anno 1626 comparavit.?® Alium Procuratorem in eius locum mit-
tere pro tunc erat Metropolitae res impossibilis, et non multum
iuvare potuit, quia talis novus Procurator semper hoc difficili tem-
pore Romae homo novus fuisset. In epistola supra iam citata scri-
bit Metropolita: « alium in locum boni Patris subrogare tam cito
nullo modo possemus, distantes a nostris locis 100 et ultra leucis ».%°
Inde etiamsi Alumni duo, et quidem iam sacerdotes ad Collegium
Graecorum mittuntur, illis tamen nullum procurae mandatum da-
tur, sed solummodo facultas de rebus Ecclesiae Ruthenae tunc

* Videtur, quod epistola Fr. Ingoli erat characteris prlvatl nam nullum
eius vestigium datur in epistolis S. C. de Prop. Fide; inde neque de tempore,
loco, et circumstantiis mortis aliquid scimus; 1nvest1gav1 varia Archiva Ro-
mana et nihil inveni; sed spes vestigium aliquod inveniendi semper manet.

® APF, Lettere antiche, vol. 75, fol, 357.
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temporis apud S. C. de Propaganda Fide referre.* Inde in historia
Procuraturae Romanae stabilis prima interruptio evenire debuit;
etsi de facto in persona Raphaelis Korsak, Coadiutoris Metropo-
litac Kioviensis, res Ecclesiae Ruthenae feliciter tractabantur, ta-
men activitas Korsak carebat qualitate Procuraturae Romanae es-
sentiali, eius nempe stabilitate.® _

Etiamsi mors P. Nicolai Novak, Procuratoris, pro Ecclesia Ru-
thena eventus extraordinarius fuit, e¢ Roma et Romam epistolae
hac de re scriptae fuerunt, tamen hodie nescimus quando praecise
(1632-1633?), ubi et quibus in circumstantiis mortuus sit primus ille
Procurator Negotiorum Ecclesiae Ruthenae in Urbe stabilis. Desunt
etiam hodie vestigia eius in Urbe sepulchri. Tamen, considerantes
eius activitatem procuratoriam in Urbe in circumstantiis difficilli-
mis, possumus ut epitaphium huic viro, ceterum ignoto, cuius ossa
in sacra terra Romana requiescant, illa Metropolitae Velamin Ruts-
kyj verba ponere, quae ipse -— accepto nuntio de morte P. Nicolai
— protulit:

« Multum saluti vixit, qui et sibi et aliis bene vixit.
Memoria itaque illius sit in benedictione ».6

* APF, Letlere antiche, vol. 75, fol. 456, 457; Fuerunt PP, Philippus
Borovyk et P. Josaphat Isakovicz, admissi in Coll. Graecorum iam die 2.V.1633;
P. Philippus fuit postea (1639) Procurator Gen. in Urbe; successor Novak.

 Raphael KorsaKk profectus est Romam anno 1633, mense martio-aprili
ut negotia Ecclesiae Ruthenae tractaret, et concessiones a Rege Vladislao IV
factae impediret. Romae commorabatur usque ad annum 1635; etiam nego-
tium Beatificationis Josaphat promovebat.

" APF, Leltere antiche, vol. 75, fol. 357; Epist. J. Rutskyj ad Fr. Ingoli,
Secret. S. C. de Propaganda Fide.
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« basilicae minores » in hac eadem Urbe, quarum unaquaeque
suis privilegiis et honoribus gaudet. A saec. x1x etiam _ecclesiae
insigniores extra Urbem existentes hoc nomine honorifico «ba-
silicae minoris » donabantur, propter harum ecclesiarum signi-
ficationem, ut eccl. cathedrales, antiquorum monasteriorum, et
ecclesiae penes quas sanctuaria valde frequentata inveniebantur
Ex ultimo hoc capite etiam ecclesia Mariapdcsensis privilegio hoc
donata est.

In quonam privilegium hoc consistat, diu disputabatur. Hodie
ex decisione S. Congreg. Rituum communiter admittitur: « nomine
privilegiorum, gratiarum, praeeminentiarum, exemptionum, indul-
torum ceterorumque similium, quae continentur in Litteris Apo-
stolicis... expeditis favore alicuius Ecclesiae ad gradum Basilicae
minoris elevatae, venire Conopoeum, omni tamen auri et argenti
ornatu ab eo excluso, tintinnabulum et usum Cappae magnae » (Re-
sponsio data Ecclesiae cathedrali in Lucera die 27 augusti 1836,
n. 4781). .

Conopoeum = magnum umbraculum, tabernaculum, quod por-
tatur in processionibus et quod antiquitus fortasse protectioni cleri
procedentis « basilicae » contra imbres inserviebat.

Tintinnabulum, quod specialiter et artificiose constructum por-
tatur in processionibus, olim vero fini practico inservire videtur.

Cappa magna, uti vestis solemnis chori, est solummodo in usu
in « basilicis minoribus et maioribus » saecularium; ita Romae et
alibi.

Certe non in hisce omnibus, quae in ritu graeco nullam habent
applicationem, stat gloria « Basilicae minoris » Mariapdcsensis, sed
in illa solemni agnitione a Summo Pontifice facta, qua ecclesia dicti
monasterii aliis totius mundi ecclesiis insignibus aequiparatur et
adnumeratur.

Quoad cetera legatur ipsum Breve Pontificium, in forma solemni
consueta exaratum, quod paucis notis explicatum lectioni praesen-
tium et futurorum memoriae commendatur.

AW

PIUS PP. XII. Ad perpetuam rei memoriam. Hungaricae gentis
fides quam Stephanus Rex Sanctus® primus propagavit singulari
munificentia fovit et praeclaris virtutibus illustravit, haereticorum
et infidelium conatibus minime obstantibus, plura per saecula mi-
rifice effulsit multaque ac praeclara edidit omni tempore docu-
menta. Inter quae primum locum tenet peculiaris illa devotio erga
Sanctissimam Dei Genitricem, quam ipse Stephanus constituit Hun-
gariae Patronam quamque precibus suis omnino adnuentem suis-
que necessitatibus opportuno tempore subvenientem fideles Hun-
gari experti sunt. Hujusmodi vero Magnae Dominae et Serenissi-

! « Stephanus Rex Sanctus » regnavit ann. 997-1038.
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mae Reginae, prout ipsi Eam appellare solent, maternae sollicitu-
dinis insigne monumentum habendum est Sanctuarium, in plani-
tie vulgo « Szabolcs » extans, « Mdriapocs » nuncupatum et in quo
Imago Beatae Mariae Virginis in ligno depicta singulari veneratione
coli coepta est anno Domini MDCXCV1, quo, uti fertur, a die IV m.
Decembris lacrymas pluries effudisse a multis illuc convenientibus
hominibus aetate, conditione, religione diversis visa est.

Nec defuerunt miracula et nonnulli ex infidelitate et haeresi
ad catholicam veritatem mirabiliter conversi sunt. Quae omnia ab
Episcopali Curia Agriensi,? cujus jurisdictioni tunc Pdcs subiectum
erat, rite examini proposita, tamquam coelestia prodigia habenda
esse declaratum et publicis documentis traditum est. De quibus
certior factus, Leopoldus, Austriae Imperator® et Hungariae Rex,
proximo anno, pro sua pietate, voluit ut sacra Imago ab Episcopo
Agriensi Georgio Fenessy,* magna pompa et ingenti populi con-
cursu, transferretur Vindobonam; ibique, in Ecclesia Sancto Ste-
phano Protomartyri dicata, publicae venerationi exponeretur. Tra-
ditur insuper, Eugenium a Sabaudia,’ supremum christiani exer-
citus ducem, antequam, mense Septembri anno MDCXCVIII, apud
locum vulgo « Zenta »,° adversus Turcarum copias, Christianorum
copiis multo majores, praelium committeret, oculis conversis ad
Vindobonam, ubi tunc fideles enixis precibus auxilium Beatae Vir-
ginis implorabant, ab Ipsa pie petiisse ut a Christianorum finibus
imminens periculum averteret et victoriam de infensissimo hoste
a Deo impetraret. Quod cum feliciter evenerit, percrebuit et usque
ad hodiernum diem perseverat Vindobonensium erga Bealissimam
Virginem a Pdcs devotio et publicus cultus. Sed parvus pagus, a
quo, ut diximus, prodigiis clarum ligneum simulacrum translatum
fuerat, ab I1psa Deipara electus prae ceteris locis visus est tamquam
miraculorum theatrum et divinarum gratiarum fons. Etenim no-
vum simulacrum, exemplari omnino conforme, anno MDCCVII,
jussu Stephani Teleseky,” Episcopi Agriensis, in ecclesia memorati
pagi « Pocs » denuo collocatum, fertur anno MDCCXV diebus I,
il et V Augusti mensis, lacrymas iterum effudisse. Etiam prodigium
hoc rite examinatum et adprobatum fuit ab eadem Curia Episco-
pali Agriensi, quae sacrae Imaginis cultum excitandum et augen-
dum curavit, ita ut, ex illo tempore, fidelium concursus ad memo-
ratum templum in dies frequentior evaserit et in praesenti cele-
berrimus in Hungaria peregrinationum locus non solum ab Hun-
garico populo, sed etiam a Slavicis gentibus, Ruthena praesertim

? Curia Episcopalis Agriensis — hodie Eger, fund. saec. X, metrop, ab
an. 1804. .

3 Leopoldus Imperator Austriae — primus nempe, regnabat 1658-1705.

* Georgius V. Fenessy — ep. ab ann. 12.V.1687-4.111.1699.

* Eugenius a Sabaudia — princeps, dux exercituum Austriae, nat. 1663,
mort. 1736.

® Pugna apud « Zentam » fuit die 11 sept. 1697.

* Stephanus IV. Telekesy — ep. ab an. 15.VI.1699-3.111.1715.

Analecta OSBM, Sec. II, v, I, 1. [-
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et Rumena, habeatur. Qui peregrinorum, natione, fide et ritu di-
versorum, conventus adsiduus concordiam inter eos et christianam
charitatemn maxrime fovit et augere pergit in dies, Magno autem af-
ficimur gaudio cum compertum habeamus « Mdriapdcsense » Sanc-
tuarium fuisse semper et adhuc esse veluti centrum auspicatissi-
mae illius unionis quae anno MDCXLVI facta est inter populos
orientalis ritus in Hungaria degentes, qui usque ad praesens a Bea-
tissima Dei Genitrice et Virgine Maria, gratiarum omnium apud
Deum sequestra, expostulant et obtinent necessitatibus suis auxi-
lium opportunum, doloribus cujusque generis levamen, in sua erga
Divi Petri Cathedram fidelitate perseverantiam, in praesentibus gra-
vissimis angustiis spem et fiduciam. Fertur insuper etiam an-
no MCMYV veneratae Imaginis novam lacrymarum effusionem ab
Episcopali Curia Munkacsicnsi,* ad quam tunc temporis Pocs per-
tinebat, eraminatum et praeternaturalem declaratum rite fuisse.
Interea, cum prima sacra aedes, ex ligno tantum exstructa, ad con-
fluentes ex finitimis regionibus peregrinos excipiendos magis in
dies impar fieret, an. MDCCXXXI, a Georgio Gennadio Byzanti-
norum ® Episcopo, aedificari coeptum est novum amplum et arte
praeclarum templum, quod a successoribus Antistitis, quem dirxi-
mus, an. MDCCLVI completum et in formam, quae nunc cernitur,
redactum est. Hisce vero novissimis annis instauratum et ornatissima
nova ara marima ditatum est. Cum autem an. MCMXILVI, anniver-
sarius CCL primae lacrymationis saepius memoratae sacrae Maria-
nae Imaginis simulque CCC felicis unionis gentis orientalis ritus
Hungariae cum Catholica Ecclesia celebratus sit, dilecti filii Supe-
rior Provincialis Ordinis S. Basilii M. Congregationis a S. Josaphat
in Hungaria ° et Rector Ecclesiae « Mdriapocs » idemque Moderator
continentis monasterii preces, Procuratoris Generalis' Ordinis
S. Basilii M. commendatione suffultas, ad Nos admoverunt ut Ec-
clesiam ipsam titulo et privilegiis Basilicae Minoris, ad duplicem
anniversariam diem digne commemorandam, decorare velimus.
Quas preces, etiam votis et gravibus roboratas suffragiis Dilecti
Filii Nostri Josephi S. R. E. Presbyteri Cardinalis Mindszenty,** Ar-
chiepiscopi Strigoniensis ** et Principis Primatis Hungariae, nec non
Ven. Fratris Nicolai Dudds,** Episcopi graeci ritus Hajdudorogen-

8 Episc. Muncacsiensis anno 1905 fuit Julius Fircak (1891-1912),

® « Georgio Gennadio Byzantinorum episcopo» — error proveniehns ¢
similitudine nominum, debet esse: « Georgio Gennadio Bizanczy, episcopo =,
fuit ep. ann. 1716-1733.

* Protohegumenus fuit R. P. Dudas Bartholomaeus (ab anno 1943.15.11,,
denuo electus 12.11.1947.

" R. P. Zajackivskyj Josephus, OSBM. (ab anno 1932).

? Mindszenty Josephus Cardinalis ab anno 1946; Archiepiscopus Stri-
gonien., ab anno 1945.

¥ Strigonia, hodie Esztergom, saec. X, Metropolia,

" Dudas Nicolaus M., OSBM, ep. Hajdud. ab an. 1939.
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sis ® benigne excipientes, ut Nostram erga benignissimam Dei Ma-
trem pietatem et magnam fiduciam in praesentibus angustiis teste-
mur, ut tantorum suffragatorum optatis accedamus, audito Ven.
Fr. Nostro Eugenio S. R. E. Card. Tisserant,** Ep. Portuensi et S. Ru-
finae, S. Congregationis pro Ecclesia Orientali Secr., certa scientia
et matura deliberatione Nostris atque Apostolica Nostra auctori-
tate, praesentium Litterarum vi perpetuumque in modum, Eccle-
siam graect ritus Deo in honorem B. Mariae Virginis Perdolentis,
in loco v. «Mdriapdcs », intra fines Eparchiae Hajdudorogensis in
Hungaria honoribus ac privilegiis Basilicae Minoris decoramus at-
que dafficimus. Contrariis quibuslibet minime obstantibus. Haec edi-
cimus ac statuimus, decernentes praesentes Litteras firmas, vali-
das atque efficaces jugiter exstare ac permanere suosque plenos
atque integros effectus sortiri et obtinere; illisque ad quos pertinent,
nunc et in posterum plenissime suffragari; sicque rite judicandum
esse ac definiendum; irritumque ex nunc et inane fieri, si quidquam
secus, super his, a quovis, auctoritate qualibet, scienter sive igno-
ranter attentari contigerit. Datum Romae, apud S. Petrum sub anulo
Piscatoris, die XXV m. Martii, an. MCMXXXXVIII, Pontificatus No-
stri decimo.
De speciali Sanctissimi mandato

Pro D.no Cardinali a Secretis Status

Dominicus Spada a Brevibus Ap.cis
(L. S)

% Dioecesis Hajdudorog, suffrag. Strigoniae erecta die 12, junii 1912,
pro cathol. rit. graeci.
* Tisserant Eugenius Cardinalis ab an. 1936.
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VITAE BASILIANORUM RECENTIORUM
(1939.1944)

Historiographiam hodiernam de¢ paucitate notitiarum biographi-
carum virorum etiam illustrium sacpe conqueri, quis est, qui non
iam audivit?

Sed ecce etiam nos, hodierni, vivimus in dimensionibus histori-
cis et hodie nobis immediate nota sunt ex ipsa rerum et persona-
rum intuitione plura, quac posteris ex temporum perspectiva non
ita omnino iam clara et simplicia apparebunt.

De praedecessorum nostrorum incuria saepe conquerendo nos
ipsi quod in aliis vituperari non cessamus, facimus.

Vita et inde historia personae physicae brevis est, sed e contra
vita et historia personae moralis sacpe valde longinqua. Privilegio
hoc longaevitatis omnis Ordo monasticus gaudet, etiamsi Ordinis
membra physica post breve iam tempus vitam terrenam pro coe-
lesti commutantur. Inde evenit, quod persona moralis in specie in
sua vita longaeva saepe obscuritatibus laborat historiographia
ostendit.

Ratio obscuritatum specialis sunt defectus in historia singulo-
rum membrorum personae moralis, concrete: Ordinis religiosi. Et
ibi praeter varia temporum infortunia partes majores culpae con-
temporaneorum debent adscribi.

Ordo Basilianus Basilianis etiam coalescit. Basilianorum vitae
est historiae Ordinis Basiliani fons primarius. Ordinis historiogra-
phia sine Ordinis biographia rationabiliter existere non potest.

Inde evenit, ut cui de Ordinis historia cura concredita est, illi
etiam biographia Ordinis membrorum curae esse debet. Et si quando
occasio illa biographiae adest, tunc certe in illo momento, quando
cursus vitae uniuscuiusque Ordinis membri absolutus est et Le-
the obliviosa transgressa. Ecce momentum opportunum, ut confra-
tris manus attenta et amica vitam cari defuncti oblivioni eriperet
et memoriae personae moralis conservaret.

Considerationes hisce similes fuerunt, quae collectionem hanc
notitiarum biographicarum nostrorum defunctorum exsurgere- fe-
cerunt. Est labor ad fontes historiae Ordinis nostri spectans, unde
eius locus in « Analectis OSBM »,

In hoc primo volumine « Analectorum OSBM » Seriei Secundae
notitias fundamentales ad biographiam Basilianorum in ultimo de-
cennio (1939-1949) defunctorum memoriae asservare studebimus.
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cursum frequentavit 1886-88, qua absoluta Lavroviam mittitur,
ut in schola publica doceret (1888-89), quod magisterium profes-
sione votorum solemni coronavit (8.IX.1889). Deinde Theologiae
anno primo in monasterio Krystynopolitano audito, Cracoviae, in
Collegio PP. Socictatis Jesu, studuit (1890-94). Anno 1892 (14.24.VII)
Peremisliae sacerdos ordinatur. Absoluto vero theologiae studio
(1.1.1894), philosophiae lector in monasterio Lavrivensi est desi-
gnatus. Sed eiusdem anni medietate secunda (16.VIII) hegumenus
Krystynopolitanus eligitur, annum vitae 27 agens. Huic primo
oftficio hegumenali brevibus temporis intervallis subsecutus est
hegumenatus Bucacensis (16.VII1.1896), Lavrivensis (12.1X.1897) ct
iterum Bucacensis (26.VII1.1898). In monasterii Bucacensis directio-
nc permansit usque ad annum 1901, quo anno designatur magister
novitiatus Dobromylensis. Eius cura novitiatus Dobromylensis in mo-
nasterium Krechivense transplantatus est (20.VII.1902). Hoc eodem
anno 1902 etiam officio Consultoris Provinciae fungi coepit, anno
vero 1905 (18.11) cura communitatis monasterii Krechivensis ei
concredita fuit. Sed iam post duos annos activitas eius hegumenalis
et magisterialis primo suo itinere romano et morbo interrupta fuit
(20.VII1.1907-16.XIL.1908) ita, ut anno 1908 suo officio magisteriali,
anno vero 1909 etiam hegumenali renuntiare debuit. Anno 1909
iterum Romam proficiscitur (5.IV-10.V). Roma reversus in « Huma-
nistica » docet (1910) usque ad mensem septembrem anni 1912, quo
mense iterum magister novitiorum in monasterio Krechivensi con-
stituitur. Tempore belli universalis (1914-18) in Croatiam (Zagreb-
Jaska-Krizevel) emigravit, sed cessante periculo in Galiciam re-
vertitur (1915, november) et hegumenus in monasterio Krechi-
vensi designatur (1915, december). In Capitulo Krechivensi an-
no 1917 electus est Consultor Provinciae. Anno immediate sequenti
munere magistri et hegumeni Krechivensis resignavit (1918), ut
anno 1919 communitati Lavrivensi praeesset temporibus pro mo-
nasterio difficillimis. Onus hoc anno 1921 (23.X.) in humera P. Bur-
diak deposuit, designatus Monialium S. Basilii M. in Stanislaviv
magister (25.X.), per spatium unius anni. Inde promotus est ad of-
ficium hegumcnale Peremyslicnse (23.VI1.1922), sed in novo mona-
sterio-residentia tantummodo per menses quattuor remansit, ut
deinde philosophiam in monasterio Krechivensi (8.X11.1922-18.111.
1923), Lavrivensi (18.111-10.VI1.1923) et demum Krystynopolitano do-
ceret (1923-1926). In Capitulo Zovkvensi, anno 1926, electus est Pro-
vinciae SS. Salvatoris Protoconsultor et inde lectoratui valedixit
(23.X.1926), ut Protohegumeni in visitationibus canonicis peragen-
dis vices suppleret (1926, 1927, 1928). Anno 1928 (7.11-10.IX) magi-
ster novitiatus in Krechiv ad interim designatur, antequam othcmm
hoc P. Paulo Teodorovyc commissum fuit.

Liberatus ab hoc onere iterum visitationes canonicas peraglt
(1929, 1930, 1931) ante, et praesertim post mortem P. Anastasii Kalys,
Protohegumeni, specialiter in ordine ad novum Capitulum Generale,
electivum, congregandum. Ut Protohegumeni Vices-gerens Capitulc
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Dobromylensi anno 1931 praesidebat (24.VI-2.VII), quo in Capitulo
electus est vocum majoritate primus Ordinis Basiliani S. Josaphat
Superior Generalis, cum titulo Archimandritae (27.V1.1931). Post bre-
vem in Galicia commorationem novus Superior Generalis sedem
suam Romae posuit, primum in Castello Gandulphi (7.X1.1931) et
dein in ipsa Urbe (11.V.1932). Ibi in monasterio Romano, antiqua
Proécuratura Basiliana in Urbe, usque ad suam mortem residuit, tem-
pore vacationum aestivarum in Galiciam excurrendo (1932, 1936,
1937, 1938), vel alias Provincias Ordinis visitando (America sep-
tentr.. 1934, Prov. S. Nicolai, 1936, 1937, 1939). Ceterum per totum
fere annum Romae commorabatur (1933, 1935, 1939, 1940-1944).

Laboribus et senectute consumptus moritur, ligatus morbo lethali
per trimestre in clinica St-ae Elisabethae. Adstantibus Patribus Fra-
tribusque monasterit Romani, die 24 januarii 1944 spiritum Deo
reddidit, expleto anno vitae suae 76., monachatus vero 60. Saepul-
tus est in coemeterio « Campo Verano » modo provisorio, postquam
Excell. et [ll.mus D. Joannes Bucko funeralia solemnia persolvit.

Cum Patre Dionysio Ordo Basilianus S.ti Josaphat non solum
suum Superiorem Generalem perdiderit, sed etiam unum ex primis
Reformationis Dobromylensis Patribus, zelo animarum et propriae
perfectionis ardentem.

Ex documentis, quae supersunt, eius labor internus luce clarior
apparet, teste illa in examine conscientiae particulari fidelitate, quac
per decennia ne per decem dies cessavit. Et secundum mentem viro-
rum spiritualium fidelitatem hane esse signum et mensuram magni
¢t continui laboris interni ad propriam perfectionem assequendam.

Sed magis adhuc apparet eius activitas sacerdotalis, quae prae-
sertim charactere practico notatur et ad varias huius activitatis sec-
tiones subdividitur. P. Dionysius erat bonus et diuturnus iuventutis
monasticae in virtute (magister novitiatus) et scientiis philosophicis
et theologicis (lector) educator, communitatis monasticae ad perfec-
tionem peritus dux (hegumenus, exhortator domus, director spiri-
tus) totiusque Ordinis supremus custos et moderator (Sup. Gen.).
Multi pro formatione sui spiritus ei gratias agunt, alii vero suam
formationem sacerdotalem ei adscribunt. Plurimis adhuc extra et
intra claustra monasterii fuit spiritualis pater et sacramentorum
assiduus dispensator. Toto Ordini directionem vitae et activitatis suis
visitationibus canonicis (Protoconsultor: 1926-1931; Sup. Gen.: 1934
1937) et litteris circularibus dedit (1935: dec exercitiis spirituali-
bus, 1937: Observationes et admonitiones ex visitatione canonica
totius fere Ordinis). Testis eius circa salutem et perfectionem ani-
marum laboris est magnus numerus exhortationum domesticarum
(1889-1943), quas in manuscriptis reliquit.

Character eius laboris practicus et immediatus causa fuit, cur
pauca tantummodo typis vulgavit. Ita anno 1910 libellum de « fre-
quenti et quotidiana Communione » scripsit, anno 1928 articulum
in « Analectis OSBM » (vol. 111, fasc. 1-2, p. 247) publicavit de « Kre-
chivskyj svolok », et demum anno 1933 in periodico « Dobryj Pas-
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tyr » vocem suam audire fecit in quaestione: « Quisnam fuit Cong..
Servularum B. M. V. Immaec. Conceptae fundator? » (III, (1933),
165-181).

Ecce generalis eius personae in se et in ordine ad Deum et ad
proximum delineatio. Magis minuta nobis pro fasciculis « Analec-
torum OSBM » sequentibus reservamus.

Snperiores Provinciales
P. SKIRPAN MarciaNnus Nicoraus (1866-1884-1941).

Natus est die 30 maji 1866 in Malastiv, districtus Horlycenis,
parentibus agricolis. Anno iam 1884, a reformatione Dobromylensi
inchoata tertio, die vero 7 decembris novitiatui Basiliano adscri-
bitur, quo absoluto vota simplicia coram P. G. Szczepkowski Deo
vovit anno 1886, die 24 augusti. Absolutis humanitatis annis tribus,
initio primi anni philosophici Deo publice vota monastica professus
est die 8 septembris 1889. Philosophico biennio expleto sacerdos
ordinatur (18.VIL.1891) et dein theologiae studet usque ad an-
num 1894. Hoc anno in monasterio Lavrivensi parochiae inservit
et in schola docet. Deinde monasterio Dobromylensi adscriptus,
procuratorem praedii Bukovensis per annum agebat. Anno se-
quenti (1896) in ecclesia Krechivensi operatur in vinea Domini,
ubi paulatim et vicarius domus constituitur. Sed jam die 16.VII.1897
translatus est in officium hegumenale Ulaskiveense, ubi usque ad
annum 1901 permansit, quo anno monasterio Mychajlivcensi adscri-
bitur, hegumeni vices gerens. Sed non iam multo post pro missione
Brasiliana eligitur.

Die 12.VII.1902 in Brasiliam venit et Prudentopoli residentiam
suam ponit, missionario labore in provincia Parana occupatus, si-
mulque totius Missionis Brasilianae Superior designatur. Anno 1908
in Galiciam proficiscitur, sed paucis post mensibus iterum in Bra-
siliam revertitur. Anno 1911 omnes fere colonos ucrainos visitavit,
baptizando, confcssiones excipiendo, concionando. Proficiscitur
ctiam in Argentinam. Ab anno 1923 (28.VIII) usque ad annum 1929
residet in residentia Iracema, ut domus hegumenus et Missionis
Superior. Anno 1929 iterum Prudentopolim revertitur. Anno 1931
secunda vice Galiciam visitavit, Capituli Generalis Dobromylensis
causa. Durante sua Galiciana commoralione in monasterio Hosi-
vensi consultor domus designatus fuit. Capitulo Dobromylensi ab-
soluto statim in Brasiliam revertitur, ut Superior Vice-Provinciae
Brasilianae, quo officio usque ad annum 1938 est tunctus. In secundo
Protohegumenali lustro protoconsultor Provinciae Brasilianae elcc-
tus fuit ct usque ad suam mortem permansit. Mortuus est autem
Prudentopoli, in nosocomio SS. Serv. B. V. M. I., die 10 scptem-
bris, anno 1941, vitae suae anno 75, monachatus vero anno 57.

Fuit vir eximius ut homo, sacerdos-missionarius” et monachus.
Humilis ¢t amabilis, modestus in meritis suis extollendis. Fuit ctiam
bonus rei oeconomicae cultor ct in temporibus Missionis Brasilia-
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nae difficillimis sua experientia multum iuvare potuit. Praeter ar-
ticulos breves in periodicis quotidianis non multa scripsit. Labor
enim eius magis immediatus fuit.

P. KRYZANOVSKYJ Naucratius NICOLAUS (1876-1894-1940).

Natus die 22 maji 1876 in pago Verchobuz, in districtu Zoloci-
vensi, in familia magistri scholae popularis, ex patre Sophronio
matreque Anastasia de Gouda. Scholam elementarem in loco, me-
diam vero in Zolociv frequentabat. Juvenis 18 annorum, die 29 au-
gusti 1894 in novitiatum Dobromylensem ingressus est, tempori-
bus magisterii P. Andreae Szeptyckyj. Vota simplicia die 16.IV.1896
Deo vovit et statim studia in monasterio Dobromylensi continuare
coepit (1896-98), ubi etiam biennium philosophicum absolvit et pro-
fessionem die 23.1V.1899 emisit, fiducia Superiorum gaudens. Post
unum annum docendi in schola publica Drohobycensi (1900-1) in
monasterio Krystynopolitano theologiae se tradidit (1901-1903). Or-
dinatus demum die 23 augusti 1903 sacerdos, iam duobus fere men-
sibus post ex dispositione Protohegumeni P. Petri Bapst missiona-
rius in Canada designatur. Cum aliis suis in missione sociis venit
in Winnipeg ibique fere usque residet ad annum 1910, variis locis
missionarium agens. Ab anno 1911 vero in Mundare apud ecclesiam
SS. Petri et Pauli laborat, occupatus cura animarum. Et in illa ec-
clesia usque ad suam mortem fere semper manet. Ab anno 1923,
nucleo futurae Provinciae -— novitiatu nempe — creato, (cui et ipse
per aliquod tempus praefuit) Superior Missionis designatus est. Si-
mul vitam spiritualem Servularum B. V. M. I, tempus longum di-
rigebat. Ab anno 1931 (7.VIII), Provincia Americano-Canadensi erec-
ta, Provinciac primus Superior designatus est, ‘postea vero in Pro-
tohegumenum electus die 12.1.1933, et demum iterum clectus an-
no 1938, die 20 martii. Hoc officio fideliter fungens in Stemford in
U. S. A. mortuus est, nocte 10-11 aprilis 1940, unde corpus in Mun-
dare translatum et sepultum fuit die 16 aprilis. .

Fuit vir Ordinis Basiliani insignis, in missione vero Canadensi
omnino principalis, plenus zeli et spiritus sacrificii pro salute ani-
marum. Totam terram Canadensem late patentem peragravit ani-
mas quaerendo. Curae continuae ci erat educatio religiosa populi
nec non Ecclesiae in Canada organisatio ct hicrarchiae ecclesia-
sticac constitutio. Laboribus consumptus requicscit anno vitae
suae 64, monachatus vero 46. Pauca scripsit, pauciora publicavit,
sed Provinciam Ordinis Basiliani — opus vivum — reliquit, quae
ipsa sua existentia laudes cius semper cnarrabit.

P. DGLHY LreonTivs JosepHus (1883-1924-1942).

Natus est in partibus transcarpaticis die 13 aprilis 1883. Juve-
nis ingressus est monasterium Basilianum in regione transcarpa-
lica (Mukacevo), ubi iam die 6 junii 1905 professionem monacha-
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lem solemnem emisit, et sub finem eiusdem anni in Nativitate Chri-
sti Dominji (25.XII) ordinatus est sacerdos. Inchoata reformatione
in monasteriis transcarpaticis, ipse ad reformationem accessit tan-
tummodo anno 1924 (14.1), et ad novitiatum Krechivensem missus
fuit, ubi novitiatu peracto, die 1. maji anno 1925 professionem mo-
nasticam renovavit. In suam regionem reversus, unius mensis tem-
pore elapso, iam hegumenus celebris illius monasterii Mariapocsen-
sis designatur, die 9 junii (1925) simulque parochiae administrator.
In hac positione usque ad annum 1932 permansit. Anno 1931, Pro-
vincia S. Nicolai erecta, designatur « Superior regionis Hungariae »,
quod munus usque ad electionem Curiae Provincialis dictae Pro-
vinciae (22.VI1.1932) obtinet. Electo novo Protohegumeno, ipse ab
anno 1932 in monasterio Uzhorodensi morbum curat, sed per unum
annum tantum; nam iam anno 1934 in monasterio et ccclesia Ma-
riapocsensi officia domestica et ecclesiastica exercet usque ad an-
num 1939. Tempore transformationis Provinciae S. Nicolai in Pro-
vinciam Hungaricam (1939-40), electus est protoconsultor Praepo-
siti duarum regionum (P. M. Jocsak). Ordinata tandem Provincia
S. Nicolai in Hungaria, dic 6 decembris, anno 1940, ad ofticium Pro-
tohegumenale est electus, et e monasterio Mariapocsensi Provin-
ciam gubernabat. Post duos annos moritur in monasterio Maria-
pocsensi, die 9 septembris 1942, vitae suac anno 59, monachatus
autem anno quadragesimo.

Patres
P. MUSKEVYC AMBrosius ALExIUs (1872-1889-1941).

Natus est anno 1872, die 12 martii in regione Berezany, ex fa-
milia silvarum custodis. Ordini adscribitur die 10 novembris 1889
sub magisterio P. G. Szczepkowski. Post novitiatum praescriptum
et vota simplicia die 11 augusti 1891 habita, statim pro studiis su-
perioribus in eodem monasterio designatur, quibus absolutis, La-
vroviae biennio philosophico (1895-6) ita eminuit, ut una cum aliis
quattuor ad studia theologica Cracoviam mittitur (1896-7), profes-
sus solemniter iam ab anno philosophiae primo (4.VII1.1895). Fi-
nito theologiac anno primo, sacerdos ordinatur (23.VIII.1896) et fi-
nito anno secundo theologiae Cracoviac, Krystynopolim revertitur,
ut annum tertium et quartum theologiac studeret. Absoluto theolo-
giae studio, Dobromyli linguam latinam, ucrainam, polonam, ct
graecam successive docet (1899-900). Sed iam anno sequenti socius
magistri Monialium S. Basilii M. (P. Tysovski Ign.,) in Slovita desi-
gnatur, non longum tamen post tempus, nempe iam anno scholari
1901-2 lector theologiac dogmaticac in Krystynopil mittitur. Sed
iterum anno finito, alio loco et officio eum vidimus, in positione nem-
pe vicarii domus Bucacensis et zelantis in ecclesia eiusdem mona-
sterii operatoris. Tamen post unius anni spatium hegumenus Pid-
hircensis nominatus est, die 17 januarii 1903, quo in officio usque
ad annum 1905 permansit (1.VIII). Translatus demum in monastc-
rium Zovkvense in ecclesia per annum occupatus fuit, per alterum
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vero annum idem ecclesiae Bucacensi praestat. Sed iterum, an-
no 1908 valetudini in monasterio Krystynopolitano consulere debuit,
ut anno 1909 vicarium in monasterio Mychajlivcensi agere capax
essct. Anno 1910 iterum Krystynopolim revertitur ad officia potius
plus quieta, quibus anno proxime sequenti denuo lectoratus in theo-
logia dogmatica succedere debuit per annos scholarum duos, qui-
bus absolutis dispositionem per aliquod tempus expectabat, donec
die 1.IX.1913, demortuo hegumeno Zolocivensi P. Ignatio Kossak,
Basiliano non reformato, ei in officio hegumenali succedere potuit.
Sed iam post anni dimidium onus hegumenale in humeris P. Bar-
laami Bilyk deposuit dic 14 februarii 1914, contentus positione do-
mus vicarii in codem monasterio. Tempore postbellico eandem po-
sitionem in monasterio Krasnopuscensi (1920), Mychajlivcensi (1921)
et Bukovensi (1922) occupat; in hoc ultimo monasterio totum decen-
nium permansit, etiam aliis officiis occupatus, ut librorum censo-
ris, confessoris, conlionatoris, nec non bibliothecarii. Haec officia
curac eius commissa erant etiam postquam anno 1932-33 vicarius
in Zavale designatus fuit. Anno 1935 librorum ccnsor et nostrum
examinator in monasterio Dobromylensi fungitur. Sed iam anno
sequenti in monasterio Zavalensi valetudinj consulere debuit, ubi,
viribus refectis, etiam alia officia domestica et ecclesiastica obibat.
In hac positione illum aliud bellum universale invenit. Durante oc-
cupatione communistica in Zavale remansit et plenus annis (69)
et monasticae vitae (52) meritis abundans ad Dominum migravit,
ulteriorem vitae terrenae miseriam cum coelestibus gaudiis com-
mutando.

Fuit vir extraordinariae fere memoriae et ingenii, sed defecti-
bus physicis impeditus fuit, quo dotibus his minus uti poterat.

P. BRZUCHOVSKYJ CLEMENs CaroLus (1875-1892-1942).

Civium Lecopoliensium filius, in baptismate Carolus, natus est
die 27 octobris an. 1875. Ordini adscribitur die 11 sept. 1892 et vo-
tis simplicibus emissis, 23 aprilis 1894, studiis supcrioribus per bien-
nium se¢ dat. Deinde philosophiae anno primo Lavroviae absoluto
(1896-7) pro anno scholac 1897-8 magister scholaec Drohobycensis
designatur, postquam die 26 sept. 1997 professionem solemnem ha-
buit. In magisterio hoc Drohobycensi usque ad an. schol. 1901-2
permansit, interea sacerdos die 5 augusti 1900 ordinatus. Deinde
anno 1901-2 philosophiae anno secundo studuit et hoc studio ab-
soluto ad missiones designatur. Revera iam anno 1903 eum mense
iulio in Iracema in Brasilia residere videmus. Inde eius tota acti-
vitas missionaria Missioni Brasilianae Ordinis Basiliani dedicata
est. In Iracema permansit usque ad annum 1915, ecclesiam et mo-
nasteriolum construendo. Deinde in Prudentopoli munere domus
vicarij et missionarii fungitur. Ab anno 1920 iterum in Iracema com-
morabatur, ut loci Superior. Post brevem commorationem Pruden-
topolitanam (1924-25) in patriam revertitur et die 3.1.1926 hegu-
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menus Zolocivensis designatur. Sed octo post menses officium hoc
cum hegumenatu Hosivensi commutavit, et usque ad annum 1929
exercebat. Sed laborare in Missione Brasiliana eius magis intererat,
inde iam die 17 sept. 1929 hegumenus Prudentopolitanus, Missionis
consultor et director spiritualis Servularum B. V. M. nec non ty-
pographiae director designatur. Translatus die 23.XII.1933 ad he-
gumenatum in Iracema, officium hoc usque ad annum 1938 in
manibus suis tenebat, munere Secretarii Procuratoris Vice-Pro-
vinciae Brasilianae fungens.

Vitae annum 67 agens, monachatus vero 50-um, meritis abun-
dans, moritur Prudentopoli die 12 februarii 1942. Erat vir ama-
bilis, etsi voluntate fortis et ad regimen absolutum proclivis ex
natura. Fuit constructor monasteriorum et ecclesiarum, missiona-
rius et populi dux in rebus coelestibus et terrestribus. Totam fere
Americam meridionalem peragravit; problematibus apertus, libri
amator, bibliothecis consuluit. Vestigia activitatis eius in colono-
rum vita concreta eorumque memoriis remanserunt indelebilia.

P. FIDYK BEessarioN BasiLivs (1873-1893-1941).

Natus est die 29 januarii 1873 in Luzok, in vicinitate Sambor,
ex familia agricolarum loci. Ventennis, in novitiatum admissus fuit
a P. Andrea Szeptyckyj, die 21.X.1893, votaque simplicia emisit
anno 1895, die 13 junii in Dobromyl, ibique statim rhetoricae stu-
dere coepit (1896-97). Biennii philosophici anno primo absoluto, et
professionc solemni die 19.VL.1898 habita, aliisque suis in studiis
confratribus ad theologiae compendiariae studium dispositis, ipse
in monasterio Dobromylensi magister linguae graccae et germani-
cac constituitur, lectaratum hunc per annos scholarum duos (1898-
1900) exercendo. Durante secundo sui magisterii anno sacerdos or-
dinatur die 9 aprilis 1899. Tandem anno scholac 1900-1 cursus theo-
logiae dogmaticae annum primum frequentat, ct Krystynopoli re-
vera totam theologiam absolvit anno 1903.

Absolutis studiis ad servitium ecclesiasticum in monasterio Bu-
kovensi (1904) designatus, post brevissimum iam tempus pro anno
scholae 19045 tranclatus est Krechoviam linguam graccam et ger-
manicam docendi causa. Breve tempus, anno 1906-7, in Drohobye,
in ecclesia et schola laborat, sed anno finito, die 11 augusti 1907 Su-
perior monasterii Mychajlivcensis designatur, quo in officio usque
ad annum 1914 perduravit. Hoc vero anno, tristi et sanguinoso, vi-
carius, consultor et procurator monasterii Ulaskivcensis eligitur.
Sed postquam monasterium a Russis occupatum fuit et communi-
tas monastica dispersa, P. Bessarion in Drohobycensi monasterio
vicarius creatus fuit. Finito bello iterum in monasterio Ulaskiv-
censi hegumeni vices gerit (1920) aliaque officia domestica exercet,
usquedum die 15 septembris 1921 hegumenus istius monasterij de-
signatur. Non longum tamen post tempus iterum Drohobycensis
vicarius creatus est et cancellariae parochialis dirigens. Eadem of-
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ficia ab anno 1926 in monasterio Ulaskivcensi secunda iam vice ha-
bet per annos fere tres. Ab anno 1930 in monasterio Mychajlivcensi
eandem positionem obtinet usque ad annum 1937, excepta sua de-
signatione unius anni (1933) ad monasterium Ulaskivcense. Anno
demum 1937 « perpetuus ille vicarius » Bessarion ad monasterium
Bukovense pro hoc eodem scopo venit et usque ad annum 1939-40
permansit. Monasterio vero Bukovensi a communistis occupato, Do-
bromylim transmigravit, et ibi, longo iam morbo confectus, aetate
68 annorum gravatus, monachus vero 48 annorum in requiem aeter-
nam migravit, quae nullam iam mutationem vel translationem ha-
bebit, die 4 januarii 1941.

Fuit vir genuinae conscientiae, in sua iuventute primitivae se-
veritatis, quae vitali experientia in senectute in clementiam et in-
dulgentiam transmutata fuit.

P. WACURA JacoBus JosErHuUs (1875-1893-1942).

Natus anno 1875, die 24 februarii ex parentibus agricolis. Ordini
Basiliano nomen dedit die 3 septembris 1893 in monasterio Dobro-
mylensi, ubi perfecto novitiatu, dirigente P. Andrea Szeptyckyj,
anno 1895, die vero 21 aprilis vota simplicia Deo promisit statim-
que superiora studia continuare coepit per annos integros tres. Anno
demum 1897-8 philosophiae studuit Dobromyli et anno primo ab-
soluto, designatus est socius praefecti convictus in Bucac, postquam
die 24 aprilis 1898 professionem solemnem emisit. Finito anno scho-
lae iterum philosophiae studere coepit, anno 1899-1900, et anno se-
cundo absoluto rebus theologicis Krystynopoli occupatur (1900-1),
ubi post annum theologiae primum, sacerdos ordinatus est die 18 ju-
lii 1901. Postquam in studiis theologicis adhuc per annum conti-
nuavit, statim studiis absolutis, in Krystynopoli in vinea Domini ap-
plicari coepit inde ab anno 1904, Sed iam anno proximo in mona-
sterio Bucacensi commorabatur, deinde vero in Zovkva (1907)
et Krystynopoli (1908) in domo et ecclesia insudabat, donec die
10 octobris, anno 1909, hegumenus Bucacensis designatur. Officium
hoc deinde usque ad annum 1913 obtinet. Finito suo lustro anno 1913
in officium vicarii domus Mychajlivcensis est translatus et in schola
catecheta designatur. Anno sequenti iam in monasterio Zovkvensi
eadem officia exercet. Primis annis belli universalis primi in capti-
vitate russica detinetur, deportatus una cum aliis patribus et fratri-
bus ex monasterio Zovkvensi. Sub finem tamen belli in patriam re-
versus est, nam iam die 1 septembris 1918, tempore in Galicia dif-
ficillimo, hegumenus Leopolitanus designatus est et domus procu-
rator. Et revera novus hegumenus monasterium communitatem-
que monasticam periodo hoc periculosissimo feliciter conducebat.
Finito iterum suo lustro hegumenali iterum vicarius domus in Ul-
skirci designatur. Anno sequenti (1925) idem munus in monasterio
Mychajlivcensi obtinet, donec anno 1926 in monasterio Hosivensi
missionarius constituitur. Post annos demum tres operat in Pidhirci
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(1929) in domo ut vicarius, in ecclesia vero ut concionator, confes-
sionum audilor et congregationum ecclesiasticarum director. Ab
anno demum 1933 in eodem monasterio Vice-Superioris locum te-
net, vacante officio hegumenali. Sed jam anno 19334 Krechoviam
proficiscitur et domus spiritum dirigit per annum. Postea domus
vicarius in Krasnopusca designatus est, anno vero 1937 hegumenus
monasterii Pidhircensis, die nempe 12 junii, occupatus simul et aliis
officiis consuetis, tum domesticis, tum ecclesiasticis. In eodem mo-
nasterio eum bellum universale secundum invenit et huius belli in-
commoda, pericula et deinde ipsa naturalis mors, quae ei die 13 a-
prilis 1942 occurrit, in anno vitae suae terrenae 67, monachatus
vero 49.

P. KYSIL Petrus PavrLus (1883-1897-1939).

Natus est in Usmyr prope Varjaz, in Galicia, die 9 januarii 1883.
Finito anno vitae decimo (uarto ingressus est Ordinem Basilianum
dic 4 maji 1897. Post novitiatus tempus praescriptum, magistro
P. A. Baudiss (S. J.), tandem die 18 decembris anni 1898 vota sim-
plicia emisit, statimque Dobromyli studiis humanitatis et rhetoricae
se dedit usque ad mensem julium anni 1902, quando finito philo-
sophiae anno primo, una cum tota Dobromylensi communitate Kre-
choviam migravit, ubi anno philosophiae secundo absoluto, in mo-
nasterio Krystynopolitano usque ad annum 1907 residet, studiis theo-
logicis occupatus. Ibi etiam professionem solemnem die 27 sept. 1904
habuit. Theologiae anno tertio absoluto, Krechoviae magistri munere
fungitur, historiam universalem, geographiam et linguam graecam
docendo. Anno scholae finito sacerdos ordinatur die 15 augusti 1908.
Deinde per unius anni spatium Romae in Collegio Rutheno com-
morabatur, studii et adiutorii causa. Sed jam anno sequenti eum
in lectoratu philosophiae in monasterio Lavrivensi videmus. An-
no 1911, altera huius anni parte, iterum Romam proficiscitur, ut
se pro lectoratu in Studio Theologico Basilianorum praepararet.
Et revera iam anno 1913 in patriam reversus, Krystynopoli profes-
sorem theologiae agit, interruptus paulo post eventibus bellicis.
Inde Krechoviae tempore bellico in Humanitate docet. Ab anno 1920
Krystynopolij vicarius domus et spiritualis Servularum B. V. M. L
director designatur, sed iam anno proximo promotus est in Vice-
rectorem Seminarii Archidioecesani Leopolitani simulque theolo-
giae dogmaticae specialis lectorem, quae munera usque ad an-
num 1925 obibat. Ad suos reversus Krystynopoli iterum per annos
duos philosophiam docet, qui lectoratus tandem anno 1928, die 14 au-
gusti finem habet, postquam procurator et dein hegumenus mona-
sterii Zolocivensis designatus fuit. Officium hoc usque ad annum 1933
in manibus suis habuit, quo anno lustro hegumenali finito, valetu-
dini per annum in monasterio Bukova consulere debuit. Viribus re-
fectis ab anno 1935 in Zovkva rebus scriptoris occupatur, redactio-
nem « Bibliothecae relig. osvity » dirigendo, cui postea quasi perio-
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dicum « Duspastyrskyj Kalendar » adjunxit (1937-39). In eodem mo-
nasterio etiam post morbum longum et gravem occubuit in Domino
die 10 junii 1939, anno vitae suae 56, monachalis vero anno 42.

Natura fuit homo mitis, modestus, conscientiosus. Educatione
interna devenit optimus monachus, bonus magister vitae spiritua-
lis et scientificae, nec non director desideratus exercitiorum spiri-
tualium pro hominibus excultis. Mens profunda in scriptis eius ap-
paret. Scripsit in variis periodicis ucrainis et exteris de re theolo-
gica et ascetica. Exceptis articulis, scripta eius maiora tractant de
«divina mensura » (scil. coelo), de «Immaculata Conceptione
B. V. M. ». Dat seriem «lectionum spiritualium tempore votorum
renovationis perlegendarum », deinde disseruit « de bono monachi
exemplo » nec non de « Divina Providentia in administratione bo-
norum temporalium ». P. Petrus Kysil potest dici pauca scripsisse,
sed quidquid scripsit bene scripsit. Inde vestigium cius in biblio-
graphia Basiliana recentiori indelebile erit.

P. SOCHACKYJ Anpreas AntonNiUus (1878-1898-1939).

In regione Brodensi, in Galicia, natus est ex familia simplici
die 24 novembris, anno 1878, Vitae suae annum vigesimum agens,
die 30 novembr. 1898 ingressus est novitiatum Dobromylense. Finito
novitiatu sub directione P. A. Baudiss, die 14 iulii 1900 vota sim-
plicia Deo vovit et statim annum humanitatis primum inchoavit
in ipso monasterio Dobromylensi. Absoluta autem rhetorica et no-
vitiatu studiisque humanioribus Krechoviam translatis, Andreas no-
ster professione solemni die 16 augusti 1903 emissa, linguae latinae
in primo humanitatis anno et noviliatu nec non linguae germanicae
lector designatur (1903-1904), quod factum sane extraordinarium
dici debet ingeniique eius nimis clarum dat exemplum. Anno se-
quenti etiam linguas ibidem docet. Tandem cum novo anno scholae
1905-6 in studiis suis ad sacerdotium consequendum ut anni philoso-
phiae primj auditor continuari coepit in monasterio Krechivensi.
Philosophiae tamen anno secundo Lavroviae studuit (1906-1907). An-
no sequenti missus est pro studiis theologicis in Innsbruck, ubi finito
theologiae oenipontanae anno primo ordinatus est in patria sacer-
dos anno 1908, die 30 augusti. Tandem studiis absolutis in patriam
reversus est anno 1910, et lector linguae graecae et germanicae in
Krechiv designatur, ubi etiam in ecclesia laborare coepit inde iam
ad anno 1910. In sua nova occupatione ita proficit, ut iam anno 1912
praefectus studiorum superiorum et domus Krechivensis consultor
est designatus. Sed iam anno proximo ad monasterium Mychajliv-
cense disponitur, ut domus vicarius, in schola catecheta et in ecclesia
concionator et confessarius. Inde studiis suis linguisticis valedicere
debuit. Bello demum universali (1914-18) erupto illiusque belli sae-
vitiae in anima eius teneri impressionem profundam fecerunt, ita
ut vitae eius cursui directionem omnino aliam dederunt. Gravi nempe
morbo mentali gravatus, jam ab anno 1915-16 in nosocomio leo-
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politano morbum curare debuit, sine ullo tamen successu. Mors
tandem, secundo bello universali exorto, redemptionem ei attulit
die 16 decembris anno 1939, vitae terrenae 61, monachalis 41 et do-
lorosae anno 25. Sit ei altera vita felix, sicut terrena sors tristis.

P. BAGAN InNoceNTIUS JosepHUS (1886-1906-1943).

Natus est die 11 julii 1886 in Sokyrczyczi, ex parentibus agrico-
lis. Anno 1906, 29 aprilis, admittitur in novitiatum Krechivensem,
directum a P. D. Tkacuk. Emissis votis simplicibus die 22 decem-
bris 1906, statim anno primo humanitatis studiorum adscribitur in
eodem monasterio, ubi etiam rhetoricam absolvit. Deinde ab an-
no 1910-11 philosophiae studuit in monasterio Lavrivensi, qua ab-
soluta anno schol. 1912-13 una cum aliis sex magistris clericis in
schola missionaria Bucacensi docet cursumque hunc professione
solemni in Krechiv conclusit, ubi anno scholae 1913-14 linguam grae-
cam confratres suos docuit. Belli universalis anno primo missus
fuit studii theologiae causa in Innsbruck. Studiis nondum absolutis
ordinatus est die 17 julii, 1917. Temporis postbellici annis primis
in studiis suis oenipontanis continuavit, examina doctoralia in Ca-
nisianeo parando. Anno 1923 in patriam reversus, laurea doctorali
insignitus, statim applicatur ut lector linguae ucrainicae, paleosla-
vicae et germanicae in monasterio studiorum superiorum Lavri-
vensi (1923-4). Translatus dein anno 1926 in Bucac, designatur do-
mus vicarius et in Instituto Bucacensi linguarum lector. In eodem
monasterio successive etiam hegumenus constituitur die 20 octobris
anni 1930, simulque domus procurator et studiorum praefectus, aliis
occupationibus domesticis et ecclesiasticis retentis. A die 12 julii
anni 1932 consultor Provinciae SS. Salvatoris confirmatus est, con-
silia sua R. P. S. Resetylo suppeditando. Mutato tamen regimine
Provinciali anno 1935, die 6 augusti, non iam consultoris munere
fungitur. Demum anno 1935-7 lector exegeseos et linguae hebraicae
in Studio Theologico Lavrivensi designatur, ubi post anni unius pe-
riodum etiam monasterii hegumenus est designatus (12.V1.1937),
suum officium lectoris retinens. Praeterea administrator parochiae
et studiorum praefectus simul creatur usque ad bellum universale
secundum. Advenientibus communistis mense septembri anni 1939
simul cum Studio Theologico versus occidentem migravit et usque
in Seminarium dioecesanum Olomucense advenit, ubi anno 1940
officio hegumenali exoneratus fuit. Deinde per aliquod tempus Pra-
gae Bohemorum vivit et dein in Poloniam proficiscitur et in Varsa-
viensi monasterio residentiam suam posuit. Ibi etiam vitam terre-
nam pro coelesti commutavit die 7 aprilis 1943. Vixit annos 57, per-
fectionem vero evangelicam per annos plenos 37 quaesivit.

Fuit optimus lector, bonus rei oeconomicae administrator, sed
in communitate monastica gubernanda et educanda forse non ita
felix.
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P. BOJCSIK SEBASTIANUS JOANNES (1890-1921-1939).

Natus die 11 junii 1890 in regione Transcarpatica, ibidem etiam
in monasterio Mukacivensi monachus Basilianus factus est, iam
inde ab anno 1914, die 19 aprilis, vitam perfectiorem solemniter pro-
fessus. Ibi etiam eodem anno, die 21 septembris sacerdos ordinatur.
Statim etiam sacerdos neoordinatus ad laborem pastoralem appli-
catur et quidem in temporibus difficillimis magni belli universalis.
Europa pacificata, iam anno 1921 Provincia Transcarpatica ad re-
formationem Dobromylensem accessit die 6 aprilis. Et statim eo-
dem ipso anno P. Sebastianus primus quasi fuit, qui die 6 junii 1921
reformato novitiatui Mukacivensi nomen suum dedit. Inde iam an-
no 1922, die 27 julii professionem renovare potuit, qua renovata sta-
tim in monasterium Lavrivense mittitur. In Lavriv, labore eccle-
siastico occupatus, P. Sebastianus formationem suam Basiliani re-
formati perficit. Reversus tandem ad suam provinciam anno 1923,
in monasterio Mariapocsensi cadem officia ac in monasterio Lav-
rivensi exercebat. Praeterea designatur domus vicarius et eonsul-
tor, catecheta, missionarius, et congregationum ecclesiasticarum mo-
derator. Hisce occupatus usque ad annum 1939 in eodem monaste-
rio permansit; ab anno tamen 1933 officio domus vicarii renuntia-
vit, sed redactionem periodici « Szivgarda » assumere debuit. Mor-
tuus est anno vitae suae 49, monachatus vero trigesimo, in mona-
sterio Mariapocsensi, die 2 septembris an. 1939.

P. LUKAN Romanus STEpPHANUS (1907-1926-1943).

Natus est in Starunia die 17 septembris, anno 1907, ut filius loci
agricolae. Vitae perféctiori nomen dedit in novitiatu Krechivensi
die 12 februarii 1926, ubi etiam anno sequenti se Deo simpliciter
obtulit statimque in annum secundum studiorum humanitatis pro-
peravit (1927-8). Dehinc cursus eius in Ordine Basiliano studiorum
ordinc et modo consueto procedebat. Absoluta Lavroviae rhetorica,
Dobromyli per biennium philosophiae studuit (1929-1931), qua ab-
soluta Krystynopolim ad Studium Theologicum properavit (1931-2),
ubi, post duos annos solemniter vota monastica Deo professus,
(15.11.1933) sacerdos ordinatur (13.VIII.1933). Demum in monaste-
rio Zovkvensi ultima examina theologica per annum paravit. Toto
studiorum suorum tempore bibliothecarium adiuvabat et mirabilcs
fere dotes ad res bibliographicas monstravit ita, ut quasi natura-
liter, studiis absolutis, (1934) in monasterium Leopolitanum mitti-
tur, ut Secretarium Provinciae adiuvaret, Archivium et Bibliothe-
cam Curiac Provincialis dirigendo. Revera, bibliotheca inordinata
manente, ipse P. Romanus eiusdem bibliothecae catalogus vivens
fuit. Fundavit statim « Vistnyk centralnoho Vasylianskoho Archivu
i biblioteky ». Jam ab anno 1931 vox sua in rebus bibliographicis au-
dicbatur. Iuvenis adhuc, membrum activum Ucrainici Regionalis

Analecta OSBM, Sec. II, v. I, 1. 7
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Musei « Bojkivscyna » eligitur; collegit iam hoc tempore plenam
bibliographiam Basilianorum a saec. xvi1 usque ad tempora novis-
sima. Redigit « Catalogum OSBM Prov. SS. Salvatoris »; scribit in
periodicis scientificos articulos de monasteriis Galiciae et Ucrainae.
Habet suos articulos etiam in periodico « Litopys Bojkivscyny »,
valoris scientifici, de obiectis historicis.

Simul cum hac vita scientifica aliam non minus difficilem vi-
vit, sacerdotalem nempe. In ecclesia monasterii Leopolitani con-
fessiones poenitentium vere multorum patienter et scienter excipit.
Ceterum eius vita laboriosa eventibus externis non est dives. Tem-
pore belli, nempe durante prima occupatione communistica, Leo-
poli remanet penes suum archivum et bibliothecam, quam prudenti
actione sua Ordini salvare adhuc potuit. Advenientibus exerciti-
bus germanicis eius activitas reviscit, immo augetur. Absente re-
dactore « Analectorum OSBM », parat volumen quintum « Analec-
torum », totum monasterio Lavrivensi dedicatum. Praeterea multa
parabat et in manuscriptis in variis elaborationis stadiis reliquit,
morte immatura in corum publicatione impeditus.

Valetudinis in vita satis bonae, mortuus est morte vere subita-
nea, curru militari in via ante monasterium Leopolitanum condu-
cente vulneratus, die festivo S. Josaphat, nempe 28 novembris 1943,
anno vitae suae 36, monachatus vero 17. In eius persona Ordo S. Ba-
silii et scientia membrum vere pretiosum amisit.

P. KACMARSKYJ LaurenTtius VoLonimirus (1912-1929-1941).

Natus est juvenis ille die 8 decembris, anno 1912. In Ordinem Ba-
silianum admissus fuit iam anno 1929 (16.IX) et a magistro P. Paulo
Teodorovyc in vitam monasticam introductus fuit. Finito novitiatu
et votis emissis (3.V.1931) statim Lavroviae in studiis humanitatis
applicatur, ab anno primo. Dobromyli philosophiae studuit (1934-
36), professus est monachatum die 12.11.1935, et iterum Lavroviam
~pro studio theologiae proficiscitur (1936-7). Finito anno theologiae
tertio (1938-9), bellum universale et aggressio communistica ex
Oriente P. Laurentium una cum aliis versus Occidentem movit, ut
sacerdotium Christi consequi posset. In octobri eiusdem anni una
cum aliis in Olomucensi Seminario Dioecesano annum theologiae
quartum et sacramentum ordinis ¢ manibus episcopi Pauli Gojdic
accepit. Tempore autumnali anno 1940 in patriam revertitur et in
monasterio Peremysliensi de animis proximorum cum zelo primi-
tivo curare coepit. Tandem nova belli perniciosi fasi inchoata, in
monasterio Peremysliensi telo hostili percussus, occubuit in Domino
die 26 junii 1941, vitae suae anno 29, monastici vero curriculi anno
duodecimo.

Fuit juvenis corpore Sampso, corde vero agnus; ad poésin et
meditationem proclivis; durante studio fratribus tamquam Sama-
ritanus misericors fere semper inserviebat.
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P. SKUBLENYJ BasiLius VorLopiMmirus (1914-1929-1940).

Natus est 28X.1914 in Canada. ex familia agricolae immigrati.
In novitiatum Mundarensem ingressus est die 14 januarii 1929, no-
vitiatu sub cura P. S. Diakovyc manente. Die 14 septembris 1930
vota simplicia emisit, annumque primum humanitatis inchoavit.
Studiis superioribus tandem absolutis (1934), anno 1934-35 philo-
sophiae studuit, quod studium biennale professione votorum so-
lemni obsignavit die 25 julii 1936. Anno scholae 1936-37 theologiae
studere coepit, et anno schol. 1937-38, secundo theologiae anno ab-
soluto et presbyteratus gratia accepta (die 2 octobris 1938), an-
no 1938-39 in Universitate Gregoriana, Romae, inscriptus est.

Sed absoluto studii Romani anno secundo et tertio iam anno
inchoato, in morbum gravissimum incidit, quem morbum iuveni
26 annorum mortalem fore, nemo suorum confratrum et Superio-
rum sperare potuit. Et tamen in Civitate Aeterna Basilianus iuve-
nis levita Basilius, adstantibus Patribus Curiae Generalis eiusque
in studiis confratribus, animam Deo reddidit die 26 novembris an-
ni 1940, monachatus annum undecimum agens.

Fuit iuvenis mentis profundae, cordis optimi. Pro sua modestia,
clementia et amore fraterno ipsum mercedem suam.in coelis iam
esse possessurum speramus,

P. JAREMCUK Hieronymus MaxiMus (1909-1931-1942).

Natus est in pago Tarasivka (Galicia), die 20 decembris 1909.
In Ordinem ingressus est iam ut iuvenis maturus die 11 decem-
bris 1931. Vota simplicia, peracto rite novitiatu, die 3 julii 1933
emisit, statimque philosophiae studere coepit (1933) Dobromyli. Se-
cundo anno philosophiac absoluto magister physicae, matheseos et
linguae germanicae in Instituto Bucacensi est designatus (1935-1936).
Tandem finito anno scholae studia theologica inchoavit (1936-7) La-
vroviae, ubi die 3 maji 1937 et professionem solemnem habuit. Jam-
jam imminente bello sacerdos ordinatur die 2 julii 1939. Advenien-
tibus tandem communistis, iuvenis sacerdos regiones magis paca-
tas et quietas quaesivit et post varias difficultates superatas in uni-
versitate Miinchen (Bavaria) inscriptus est pro studio matheseos.
Ibique, plenum aspirationibus et vita, inter suas occupationes scho-
lasticas quotidianas, eum mors immatura ad coelestia avocavit in
anno vitae 33 et monachatus anno undecimo. Mortuus die 25 octo-
bris 1942, sepultus est in Waldfriedhof in Miinchen.

Fuit iuvenis valde mitis et modestus. Durante suis studiis fere
semper socius patris nosocomi designabatur et revera plenus mi-
sericordiae et fraterni amoris fratribus suis aegrotantibus inser-
vicbat. Sit ei Christus misericors Samaritanus, sicut et ipse Christi
verbum implere conabatur: « Quidquid feceritis uni horum, mihi
fecistis... ».
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P. KOSTRUBA THeoposius THeoPHILUS (1907-1939-1943).

Natus est ille vir notus in Jaholnycia Stara, in Galicia, anno 1907,
die vero 23 maji, ex familia scholae elementaris magistri. Scholam
mediam in civitate Cortkiv frequentavit, postea vero in universi-
tate Leopolitana, in facultate philosophica scientiis historicis stu-.
duit. Absoluto studiorum curriculo, cursum vitae scientificae arri-
- puit et mox sibi articulis in variis periodicis publicatis nomen in
societate intellectuali Galiciana comparavit. Vir aestimatus et no-
tus, annum 32 agens, vestem filiorum Divi Basilii Magni induit an-
no 1939, pridie magni illius belli universalis, quod bellum eius no-
bile intentum impedire apparebat. Advenientibus nempe exerciti-
bus communisticis, novitiatus Krechivensis dispersus fuit, sed no-
ster Theodosius vestem monachalem semel indutam non jam am-
plius deposuit, sed se monachum profitebatur et aliis in monaste-
riis vixit, se ad statum sacerdotalem praeparando. Tandem annuen-
tibus Ordinis Superioribus in titulum paupertatis ordinatus fuit
Leopoli. Zelo animarum premitur, sed vires eius debiles non am-
plius sufficiunt. Decumbens in clinica Leopoliensi, gravi operatione
chirurgica perpessa, moritur die 3 martii 1943, 36 annum vitae
agens, in monastica veste Divi Basilii quintum.

In P. Theodosio societas ucraina, Ordo Basilianus et Ecclesia

ucraina catholica virum doctum, qui magna promittebat, perdidit.
Jam in sua vita tam brevi multa scripta et publicata reliquit, sed
maxime in variis editionibus periodicis dissipata. Ambitus eius ar-
ticulorum fuit historia terrarum Ucrainae, earumque virorum illu-
strium, eventuum majorum, Ecclesiae et monasteriorum, nec non
urbium (ex. gr. Cortkiv, Biloboznycia), et alia multa. (Cfr. ex. gr.
« Analecta OSBM », vol. 1V, 1-2; VI, 1-2; « Anal. Soc. Sc. Sevcenko »,
vol. CL; porro in « Nova Zorja », NNri: 680, 682, 700-703, 901, 905,
918, 925, 928, 933, 934, 938, 953, 957, 963, 964, 965, 967, 969, 972,
974, 976, 1025, 1029, 1030, 1032, 1037, 1038, 1055, 1069, 1067, 1070,
1075, 1085, 1093, 1104, 1163, 1165, 1169, 1171, 1175, 1179, 1181, 1189,
1191, etc.).
- Scripta eius eminent methodo scientifica, mente synthetica, et
vivo narrationis modo. Hisce articulis et talibus proprietatibus gau-
dentibus sibi certe nomen in bibliographia Ucrainae comparavit
indelebile.

Scholastici
ScH. KUZIEMKA BasiLius VALERIANUS (1920-1935-1942).

Juvenis ille natus est die 1 julii 1920 in Lezajsk. Finito anne stu-
diorum scholae mediae quarto ingressus est tirocinium Basilianum
Krechivense anno 1935, die 29 augusti. Die vero julii 25, anno 1937,
votis simplicibus emissis post brevem votorum temporalium perio-
dum, studiis superioribus continuadis, Dobromyli, applicatus est, ubi
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eum et bellum universale anno 1939 invenit. Imminente occupatione
communistica profectus est in suum locum nativum, unde post breve
tempus ad monasterium Krystynopolitanum advolavit et studio phi-
losophiae applicatus fuit. Absoluta philosophia et theologiae studio
inchoato, valetudini debili consulere debuit et profectus est in
Cortkiv. Ibi cursus vitae eius brevis finem habuit in nosocomio ur-
bano. Mortuus est in summa iuventute, summa aestate anni 1942,
die 17 julii, annum vitae vigesimum secundum, monachatus vero
septimum agens.

ScaH. TOVT JusTiNus (1915-1935-1939).

Natus est juvenis iste die 26 julii, anno 1915, in regionibus Hun-
gariae et juvenis annorum viginti in novitiatum Mukacivense in-
gressus est, die 12 septembris anno 1935. Post novitiatus tempus
legitimum expletum, die 24 aprilis 1937 vota simplicia emisit sta-
timque studiis superioribus applicari coepit, sed mors immatura
cursum vitae iuvenilis ¢t monachalis interrupit. Mortuus est in mo-
nasterio Uzhorodensi, die 21 martii 1939, anno vitae suae 24, mo-
nachatus vero quarto.

Fratres Coadjutores

Fr. IVANCEVSKYJ JosapHat MicHAEL (1859-1887-1941).:

Natus est bonus senex anno 1859 in Miedzyrzecz ex parentibus
agricolis, die 27 octobris. Vicesimum octavum annum agens, die
29.111.1887 vitam monachalem arripuit et post primos in vita spi-
rituali gressus jam die 12 novembris 1888 vota simplicia Deo vovit.
Primis annis suae vitae monasticae coquum Krystynopoli egit, ibique
etiam professionem solemnem votorum monasticorum dic 18 janua-
rii 1892 fecit. Anno 1896 idem servitium monasterio Lavrivensi prae-
stabat. Deinde in Mychajlivka (1897) et Drohobyc culinum dirigebat
(1898-1900). Annis 1901-1903 in Ulaskivci communitati monasticae
cibum parabat et sacristiam dirigebat, sed jam anno 1904 in Zovk-
vensi coenobio culinae praeest, 1906 vero in Bukova. Anno 1908 ad
res domesticas in Pidhirci adhibitur ita tamen, ut anno 1910 ite-
rum suum servitium principale in Krasnopusca exercere potuit.
Sed vir 55 annorum anno 1914 valetudini consulere debuit in My-
chajlivka, unde in captivitatem russicam abductus fuit durante pri-
mo bello universali, una cum aliis confratribus eiusdem monasterii.
Tempore postbellico, anno 1920 ad domestica in Ulaskivei adhi-
betur, paulatim vero in sacristia (1921) et demum etiam in culina
(1922), quod servitium jam anno sequenti alteri cedere debuit. An-
no 1926 genus sui in monasterio servitii mutatur, quando socius
oeconomi in Zavale designatus fuit. Sed iam anno 1930 etiam ab
hoc servitio auxiliari cessare debuit et in domesticis monasterii My-
chajlivka occupatur. Anno 1931-1936 valetudinem in Zavale cura-
bat et dein usque ad suam in dicto monasterio mortem pro Ordine
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orabat, rebus minimis monasterii occupatus. Tandem senes 80 an-
norum bellum novum videre debuit et communitatis monasticae
angustias. A nova tamen deportatione praeservatus fuit sua aetate.
Fatigatus vitae vicissitudinibus Josaphat noster, aetate in Ordine
omnium maior, oculos suos in Domino clausit die 5 februarii, an-
no 1942, in monasterio Zavalensi.

Fr. MAZUR Benebictus BasiLius (1865-1886-1940).

Natus est die 25 augusti 1865. Anno vitae 21 finito in monaste-
rium Dobromylense, fere in ipsis Reformationis initiis, ingressus
est die 26 augusti 1886, ubi etiam sub directione primi Reforma-
tionis Dobromylensis magistri vota simplicia emisit die 28 apri-
lis 1888. Postea per aliquod tempus Leopoli commorabatur tam-
quam in ecclesia cantor et vestiarii monasterii custos. Ordinem Ba-
silianum solemniter profitetur anno 1891, die 20 junii. Deinde suc-
cessive in monasteriis Galiciae: Dobromylensi (1893: janit., villic,,
cell.,), Bukovensi (1898), Ulaskivcensi (1899), Mychajlivcensi (1901),
iterum Dobromylensi (1904) et Krasnopuscensi (1905-1908) com-
morabatur. Postea per triginta fere annos extra claustra monasterii
vivit et proinde in catalogis Ordinis non amplius apparet. Demum
anno 1938, senectute suadente, plus quam septuaginta annos agens
in Provincia Americano-Canadensi apparuit, habitum monasticum
resumpsit, et poenitentia peracta in monasterio Chicagoensi com-
morabatur de sacristia ecclesiae curando. Sed iam anno 1940, die
30 augusti mors ei, aetate plus quam 75 annorum, obviam venit et
in habitu monastico corpus eius terrae tradidit, anima cum Deo
et Ordine reconciliata.

Fr. OWSIANY Stanisraus JacoBus (1871-1889-1942).

In Izdebki, in familia simplici natus est die 10 julii 1871 filius,
baptizatus Stanislaus in ritu latino, qui anno 1889, die vero 3 ja-
nuarii, Ordini Basiliano in Galicia existenti et ad novam vitam re-
formato, nomen suum dedit. Ex privilegio Ordinis Basiliani ex ritu
latino in graecum transeundo, post novitiatum vota tantummodo
temporalia emisit, de anno in annum renovata, quae nonnisi die
7 aprilis, anno 1900, in perpetua transmutata sunt. Primis annis in
Dobromyl et deinde in monasterio Krystynopolitano suam artem
lignorum fabris exercebat, cui postea alia monasteria successerunt:
Bucac (1895), Krechiv (1900), Zovkva (1903), ubi et professionem
solemnem die 14 januarii habuit. Altera vice in monasterio Buca-
censi anno 1913 sua servitia pretiosa praestabat. Tempore belli
per aliquod tempus januam monasterii Zovkvensis custodiebat.
Deinde suam artem denuo exercere coepit in monasterio Krechi-
vensi (1922), Krasnopuscensi (1926) et demum Dobromylensi (1928},
ubi usque ad finem anni 1939 permansit. Durante bello universali
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secundo in suo loco nativo, et dein in monasterio Peremysliensi de-
gebat, ubi et mortuus est anno 1942, die 12 martii, annum vitae 71,
monachatus vero 53 agens. '

Fuit vir, qui labore variis monasteriis praestato et conscientia
in sua vita monachali eminuit.

Fr. BIDOLACH HermaNus GABRIEL (1869-1894-1942).

Natus est fr. Gabriel die 22 julii 1869 in Galicia, ex parentibus
simplicibus. Annum 25 vitae agens ingressus est novitiatum Dobro-
mylensem, directum a Patre Andrea Szeptyckyj, anno 1894, die
29 aprilis. Emissis votis temporalibus, statim in monasterium Zovk-
vense designatur, ubj arti typographicae se dedicavit. Erat nempe
frater Hermanus, qui typographiae Zovkvensi ab ipsis incunabulis
assistebat, et parens eiusdem dici aliquomodo potest. Tandem an-
no 1898, die 30 januarii vota perpetua emisit, anno vero 1901, dic
11 februarii, Ordinem Basilianum solemniter profitetur. Inde fere
continue in monasterio Zovkvensi commoratur, servitium typogra-
phi, immo directoris cancellariae typographicae et praefecti typo-
graphorum praestando (1902-3), et demum totum institutum typo-
graphicum Zovkvense administrando (1904). Sed annis 1905-6 in
eius vita typographica mutatio aliqua notari debet. Fuit nempe
in monasterium Bucacense designatus, ut ianuam et vestiarium con-
victus Bucacensis custodiret. Sed iam anno proximo ad suam ty-
pographiam revertitur (1907), et usque ad bellum universale pri-
mum ininterrupte permansit. Tempore belli pars communitatis mo-
nasticae Zovkvensis a russis in captivitatem abducitur, sed fr. Her-
manus in sua officina remansit. In hac positione eum etiam bellum
secundum invenit, quo bello saeviente, fr. Hermanus suam caram
typographiam ad tempus relinquere debuit in exilium abiens, oc-
cupationem communisticam evitare cupiens. Post durum expecta-
tionis tempus in exilio tandem ad suam typographiam revertitur,
secunda medietate anni 1941, Sed post unius anni tempus, plenus
sudorum et laborum, ut typographia splendorem suum pristinum
recuperaret, a Deo remuneratore avocatus fuit ad coelestia die
13 septembris, anno 1942, im vitac Suae anno 73, monachatus
vero 48.

Fuit vir magnac intelligentiae et experientiae. Artem suam co-
gnoscebat et semper fideliter et optime exercebat. Publicationes tan-
tum Basilianae editionis, quae in manibus eius fuerunt computan-
tur plus quam 5@0. Certe bona harum publicationum exsecutio
etiam nomen typographiae directoris memoriae conservabit. Fuit
homo, cui etiam res scriptoria non fuit aliena. Scripsit multos arti-
culos in periodico « Missionar », et ultimis temporibus dedit traduc-
tionem e lingua germanica, sub titulo « Nimecka Kuznia » aucto-
ris F. Nabor.
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Fr. KOSARCYN SpiribioN SiMeoN (1873-1900-1943).

Natus est frater Simeon in Nahirjanka Bucacensi die 14 febr.
anno 1873. Admittitur ad statum perfectionis die 17 januarii 1900
a P. A, Baudiss, dirigente novitiatus Dobromylensis. Vota simplicia
emisit iam die 29 augusti 1901 in manus eiusdem magistri. Artem
sartoriam addiscit iam ante suam vitam monasticam et inde sta-
tim, novitiatu absoluto, in monasterium Mychajlivcense mittitur,
ubi multa servitia domestica exercet, a culina et ianua incipiendo,
usque ad sacristiam. In eodem monasterio ab anno 1905 dirigit fa-
bricam textilem, remissis omnibus aliis occupationibus fr. Eliae
Delenko. Ibi etiam publice statum perfectionis professus est die
12 julii 1906. Deinde (1908) januam, vestiarium et triclinium in
Instituto Bucacensi custodit, sed anno proximo iterum in Mychaj-
livka deget, ut janitor, sacristanus et hortulanus. Anno 1910 vidi-
mus eum ut triclinii custodem et infirmorum curatorem in mona-
sterio Lavrivensi. Postea adiuvat expeditionem librorum in Zovkva
(1911), deinde erit cellarius et sacristanus Ulaskivcensis (1912), Bu-
cacensis (1913), et tandem ab anno 1914 usque ad annum 1933 oe-
conomus et silvae custos Zvenyhorodensis et in Zelena. Anno 1933
monasterium cum fr. Pr. Vojtovyc mutavit et in Zovkvam profi-
ciscitur, ubi ad annum 1937 oeconomum et silvae custodem agit.
Remisso denique (1937) hoc servitio iunioribus confratribus, ipse
adiuvat expeditionem librorum in monasterio Zovkvensi eiusque
nempe typographia. Durante bello, variis servitiis occupatur in mo-
nasterio Zovkvensi, ubi etiam mortuus est die 17 decembris 1943,
anno vitae 70, monachatus vero 43.

Fr. BOBYK StanisLaus MicHAEL (1876-1900-1942),

Die 14 octobris 1876 natus, ingressus est Ordinem die 8 martii 1900,
anno 25 vitae suae. Novitiatu absoluto vota simplicia Deo vovit dice
17 octobris 1901. Deinde per aliquod tempus Dobromyli ut sacri-
stanus et infirmorum custos remansit. Sed novitiatu e Dobromyl
Krechoviam translato, ipse ad servitia monasterii Zovkvensis desi-
gnatur, ut in typographla laboraret et fratres infirmos curaret. Sed
iam anno sequenti in monasterio Lavrivensi pracfectus fabricae li-
gnorum constituitur, tempore tamen a suo negotio principali libero,
vestiarium, triclinium et sacristiam custodivit. Deinde iterum Zovk-
vam revertitur (1906) ut rem typographicam iuvaret, sacristanum
ageret (1908), cellaria curaret (1909); ad haec ultima officia perfi-
cienda etiam in alia monasteria mittitur: Drohobyc (1910), Bucac
(1911), et iterum Zovkva. 1bi etiam ab anno 1913 expeditione libro-
rum occupatur. Anno immediate sequenti sacristanus Leopoli per
annum manet, ut bello erumpente nomen suum militari servitio da-
ret, unde in captivitatem russicam abductus, tantummodo anno 1921
in patriam et monasterium revertitur, ut in monasterio Zolocivensi
unicus ferc omnia officia domestica persolveret. Anno 1922 in
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monasterio Hosivensi vixit. Deinde anno 1924 translatus est in do-
mum novitiatus Krechivensem, ut praefectum valetudinis iuvaret
et triclinium custodiret, sed iterum per unius solummodo anni spa-
tium. Nam anno proxime sequenti (1925) adiuvat iam silvae custo-
dem in Zavale, de iure adscriptus monasterio Mychajlivcensi. Ite-
rum post annum (1926) transfertur in Krasnopuscam ad officia do-
mestica interna (sacr., cell., cust. vest. et tricl.), quae anno 1927 iam
iterum in monasterio Ulaskivcensi exercet usque ad annum 1938.
Hoc anno designatus est janitor monasterii Krasnopuscensis. Tem-
pore belli universalis ultimi vitam, certe, non facilem habuit, quando
monasteria nostra, in quibus occupatus fuit noster Stanislaus paci-
fico labore domestico, pace et ordine externo carebant. Ideo vitae
huic terrenae miserae valedixit anno 1942, ignoto die, mense et loco,
vitae annum 66, monachatus vero 43 agens.

Sit ei domus Patris Coelestis merces pro domibus terrestribus
nimis.

Fr. IVANCIV THappAEUs MicHAEL (1881-1900-1943).

In pago Tovstobaby, dioecesis Leopolitanae, in familia loci agri-
colarum natus est frater noster, baptizatus Michael; die 11 octobris
anni 1881. Juvenis annorum 19 in tirocinium Dobromylense intra-
vit die 18 augusti 1900, ubi post novitiatum feliciter peractum (ut
socius villici) et votis temporalibus emissis, in monasterium Buko-
vense ad idem servitium exercendum mittitur (1903). Inde in Ula-
skivei translatus, villicus in praedio principalis designatur (1904),
ubi votis perpetuis emissis die 19 junii 1904, iterum in Bukovam
revertitur (1905-6). Postea eum in monasterio Krechivensi vidimus
(1908), ubi die 1 martii 1968 professus est solemniter monachatum.
Iam tertia vice Bukovam venit anno 1913, ubi etiam tempore belli
remansit, et annos multos adhuc, postquam pax universalis resti-
tuta fuit. In Bukova rem oeconomicam curabat, specialiter vero pi-
scina curae ei erat (ab anno 1928) usque ad annum 1934. Ab an-
no 1934 in Ulaskivei silvam custodivit usque ad annum 1938, unde
Bukovam reversus est (1938) ad suam dilectam piscinam, usque ad
eiusdem piscinac « nationalisationem » eam fideliter custodiendo.
Deinde belli anno quarto in monasterio Bucacensi die 19 janua-
rii 1943 mundo valedicebat, vitam suam 62 annorum bene admini-
strando, si eiusdem vitae annos 43 Deo plene consecravit,

Fr. NAVROCKYJ Beniaminus BasiLius (1878-1902-1942).

Natus est die 20 aprilis 1878 in regione Tarnopolitana, ex pa-
rentibus agricolis. Anno vero 1902, die 29 martii, adscribitur statui
perfectionis, in vita practica lignorum faber. Novitiatu expleto, et
votis emissis, die 3 decembris 1903, remansit in monasterio Kre-
chivensi usque ad annum 1911, ubi et professus est publice, dic
4 aprilis 1909. Anno 1912 Lavroviae officinam lignorum fabris di-
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rigit, sed post annum iterum in Krechiv revertitur. Tempore belli
in Pohonia artem sua exercet usque ad annum 1920. Anno 1921
in monasterio Dobromylensi renovato « factotum » constituitur, cum
principali officio lignorum fabris. Sed iam post annum unum lo-
cum suum fr. Ilcatyn cessit, ut in Zovkva se arti suae omnino dedi-
caret. Reversus tamen anno 1923 iterum Dobromylim, re oecono-
mica et silvarum custodia occupatur, domi vero sacristanum agit.
Post duos annos in monasterium Bucacense designatur et ibi usque
ad annum 1933 remansit. Anno 1933-34 deget in Provincia S. Ni-
colai, in monasterio Uzhorodensi, usque ad annum 1936. Deinde
ad annum 1939, novum nempe bellum universale, servitia sua mo-
nasterio Mukacivensi praestat. E Mukacevo iterum in Galiciam re-
vertitur, tempore tamen pro vita monastica difficillimo. Tandem post
varias horum ultimorum annorum vicissitudines, in Domino re-
quicm aeternam nactus est, circumstantiis bellicis e claustris Ba-
silianis pulsus. Mortuus est die 8 martii 1942 in civitate Kobieszyn
(prope Krakow) in Polonia, annum 64 vitae agens, monachatus vero
quadragesimum.

Fr. VOJTOVYC Procorius PauvrLus (1873-1902-1943).

Natus est die 23 januarii 1873 in districtu Sokal. Juvenis iam
maturus ingreditur in tirocinium Basilianum Krechivense post
eius e Dobromyl translationem primus, die nempe 24.VII.1902.
Finito novitiatu sub directione P. D. Tkacuk et votis simplicibus
anno 1904, die 23 aprilis, emissis, per tempus aliquod manet in
monasterio Krechivensi, hortum monasterii curando. Anno 1907
pro hortulano et sacristano monasterii Zovkvensis designatur donec
anno 1912 rebus oeconomicis monasterii Zovkvensis occupari coepit.
Primis annis belli in captivitate russica una cum aliis fratribus
monasterii Zovkvensis detinetur, sed anno 1920 eum iterum in
rebus oeconomicis dicti monasterii videmus. Non longum tamen
post tempus (1922) monasterio Zovkvensi valedixit, ut in mona-
sterio Dobromylensi, ad novam vitam resuscitato, cum novo fer-
vore laboraret. Retento suo servitio priori, ut fundamentali, aliud
exercere coepit, silvam nempe custodire. Tamen iterum in Zovk-
vam reversus, (1927) ibi usque ad annum 1933 remansit, quo anno
monasterio Bucacensi adscriptus fuit, administrando praedium
in Zelena, et silvam in Zvenyhorod custodiendo. Ab anno 1937
hortulanus in Zavale designatur. Ibi etiam usque ad suam mortem
remansit, non obstantibus mutationibus, quae eius occupationem
pristinam quidem impossibilem fecerunt (oeconomia), sed labo-
rem in horto permiserunt. Annum vitae 70 agens, in monasterio
vero 41, mortuus est in Zavale die 15 novembris, anni 1943.

Fr. TURCYN Anastasius ANDREAs (1878-1902-1942).

Natus est die 6 aprilis 1878 in Zibolky, ex familia agricolarum
districtus Zovkva. Admissus est in novitiatum Krechivensem, 24.XI.
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1902, tunc temporis sub directione P. D. Tkacuk. Primum eius in
monasterio servitium fuit, ut sartorem adiuvaret. Votis tandem
simplicibus emissis die 7 julii 1904, designatus fuit ad monaste-
rium Krystynopolitanum, ut januam, vestiarium et triclinium custo-
diret, occupatus etiam principaliter sua arte sartoria. Eadem
negotia in monasterio Leopolitano exercebat per annum 1908, de
tota domo curando, sed anno sequenti iterum Krystynopolim re-
vertitur. Monasterium hoc anno 1912 relinquit in favorem mo-
nasterii Krasnopuscensis, ubi anno 1914 etiam silvam custodire
coepit. Sed adveniente bello, militari servitio adscriptus fuit. Bello
finito sanus domum revertitur, et monasterium Krasnopuscense
eum denuo recipit ad silvam praedii Krasnopuscensis custodien-
dam (1920), aliaque officia domestica interna persolvenda (sa-
cristanus, sartor), quod anno 1922 in Bukova facere continuavit,
usque ad annum 1926. Anno 1926 Leopoli, a janua incipiendo, to-
tam domum curabat. Anno 1928 Lavroviam translatus, unicus
fere dominus silvarum per decennium remansit. Anno 1938 ite-
rum ad monasterium Bukovense designatur, ut idem faceret, sed
post annum ad suam silvam Lavrivensem revertitur. Adveniente
demum secundo bello universali et silvarum a communistis occu-
patione seu « nationalisatione », fr. Anastasius non jam longc
sine sua silva vivere potuit, et.proinde anno 1942, qua die, mense
et loco adhuc nescitur, animam suam Deo reddidit, 64 annorum
cursu completo, monachalis vero vitae anno quadragesimo abso-
luto.
Sit ei terra, quam custodivit tam longe, levis!

Fr. VOLOSYN Arcapius Apamus (1878-1923-1943).

Natus est vir ille anno 1878, die 4 decembris, sed in Ordinem
Basilianum ingressus est annum vitae 45 agens, et quidem per
exceptionem in novitiatum Mundarensem, in Canada, admissus
. est die 2 aprilis 1923, ut rudimenta vitae perfectioris addisceret.
Novitiatu absoluto et votis simplicibus emissis (die 26 apr. 1925)
in eodem monasterio Mundarensi permansit, agens in praedio
Mundarensi oeconomum, vel rebus domesticis occupatus. Servi-
tium tale usque ad annum 1931 praestabat. Hoc anno,. aliis occu-
pationibus aliis confratribus remissis, ipse artem sutoriam exer-
cere coepit. Sed senectute approximante iam anno 1935 valetu-
dinem curare debuit et pro Ordine orare in monasterii Mundaren-
sis domo novitiatus. In eodem monasterio etiam Deo animam red-
didit anno 1943, die 19 decembris, expletis vitae suae annis 65, mo-
nasticae vero vitae votorum simplicium annis viginti.

Etiamsi tarde vocatus fuit, a Domino tamen iusto remunera-
tore et liberali, mercedem operariorum plenam accepturum esse
eum speramus. Nam non opera nostra, sed voluntatem vult ha-
bere Deus.
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Fr. VLADYCKA PartHENIUS PETRUS (1906-1925-1940).

Anno 1906, die februarii prima in Bojanec, districtus Zovkva,
ex familia loci agricolae natus est filius, Petrus baptizatus, qui
post 19 annos, die nrartii sexta 1925 portam novitiatus Krechiven-
sis ingressus est, exceptus a P. N. Lysko, tunc temporis magistro;
vitae spiritualis principia addiscendo, artem sartoriam colebat.
Post vota simplicia temporalia anni 1926, decembris diei 22, sta-
tim in monasterio Zovkvensi sartorem, janitorem, et vestiarii tri-
cliniique custodem agit usque ad annum 1931. Ibidem etiam vota
simplicia perpetua die 1 maji 1927 emisit. Anno 1931 in mona-
sterio Mychajlivcensi ad domum designatus, jam anno proximo
in Krasnopusca iterum rem sartoriam exercet. Ab anno vero 1934
in Drohobyc eadem officia habet, scd iam post annum valetudi-
nem in Krasnopusca curare debet, ubi anno 1935, die 12 maji,
solemniter vota sua Deo professus est. Eiusdem valetudinis curan-
dac causa, anno 1936 in monasterium Krechivense translatus est.
Post tres tandem annos designatus est in monasterium Pidhir-
cense, ut suae valetudini debilitatae consuleret.

Tandem morbo diuturno consumptus, iuvenis 34 adhuc anno-
rum, et monachus annorum 15 in Domino quievit in monasterio
Pidhircensi, die 10 septembris anni 1940. Requiescat in pace!

Fr. TARBALY NicepHorUs N. (1901-1929-1942).

Natus est die 15 decembris, anno 1901, in regionibus Trans-
carpaticis. Aetate matura annorum 28 nomen suum in librum
alumnorum tirocinii Mukacivensis inscribere petiit. Expleto anno
novitiatus praescripto et arte culinaria edocta, post vota simplicia,
die 23 maji anno 1931, emissa, cibum pro communitate monasterii
Maloberezne parabat usque ad annum 1933. Translatus deinde in
monasterium Mariapocsense culinam monasterii dirigebat. Tran-
slatus tandem anno 1942 in monasterium Haidudorogense pro co-
dem servitio, morte praevenitur die 2 junii 1942, in quadragesimo
primo anno vitae et decimo tertio monachatus.
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C. KOROLEVSKYJ.

CATALOGUS ARCHIVI PROCURATORIS GENERALIS
ECCLESIAE RUTHENAE IN URBE

Volumen XI. (Cont. 5)

Titulus, manu Patris Wolodzko: « Codex scripturarum quae
factae sunt in-materia erectionis Congregationis ex duabus Na-
tionibus Lithuana et Polona, cura R. P. Ignatii Wolodzko Pro-
curatoris Generalis Ordinis, acquisitus et Archivio applicatus an-
no 1767 ».

.. de Propaganda Cardinali Albani 24
aprilis 1742. Transmittit subsequentem Restrictum,

Foll 3-12. — ldem ac in Codice V, foll. 1-9; cfr. « Analecta
OSBM », III, 145.

Foll. 13-18. — Animadversiones becretaru S. C. circa mate-
rias in praelaudato Restrictu expositas. Incipit: « Su questo im-
portante affare Monsignor Segretario ha creduto di prendere ex-
tragiudiziali informazioni dall’Abbate Caraman ». Est ergo Re-
strictus Informationis Matthaei Caraman, quae invenitur per ex-
tensum in Codice V, foll. 186-223; cfr. « Analecta OSBM ». 111, 148.

Foll. 20-25. — Minutae et animadversiones variae, ab officia-
libus S. C. conscriptae, quae videntur parvi momenti.
Fol. 26. — Prosecretarius S. C. ad Cardinalem Albani, 16 mar-

tii 1744, Transmittit subsequentem Restrictum.

Foll, 28-35. — « Ordinis S. Basilii Ruthenorum. Confirmationis
Capituli. — Essendosi nell’anno 1720 tenuto nella citta di Za-
moscia il Sinodo dei Ruteni, in esso, sotto il titolo 1I De Mona-
steriis, et statu Monachorum, si stabili, che i monasteri esistenti
nelle diocesi di Premislia... ».

Foll. 36-57. — « Ristretto del Nesso. Il Nesso, ossia Concordato
fatto nel principio della Sessione XI del’Capitolo tra il Metropo-
litano della Russia et il Protoarchimandrita...» Sequitur accu-
rata discussio variorum articulorum Nexus. .

Foll. 58-79. — « Ristretto delle Risoluzioni. — Nelle risoluzioni
contenute nella Sessione II del Capitolo, si devono considerarc
li quattro punti, che sono stati rimessi alla suprema decisione
della S. Sede... »

Foll. 80-85v0. — « Ristretto delle Costituzioni. — Le costituzio-

ni, che sono state fatte nella sessione XIII, conthgono 21 arti-
coli, due dei quali...

Foll. 86-97vo. — « Sacra Congregatione de Propaganda Fide.
Emo, et Rmo D. Cardinali Carafa, Ponente. Leopolien. Iurisdic-
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tionis. Pro Ill.Lmo D. Promotore Fiscali Curiae Archiepiscopali
Kiovien. totiusque Russiae. Restrictus memorialis facti, et iuris,
cum Summario ». Oratio manuscripta Advocatorum Nicolai Cuc-
covilli et Caroli Evangelisti. Incipit: « Postquam in Capitulo Ge-
nerali Ruthenorum celebrato Dubnae anno proxime- elapso de
mandato SS.mi D.ni Nostri gloriose regnantis, et huius Sacrae Con-
gregationis, ea omnia constabilita extiterunt... ». Sequitur Sum-
marium, foll. 98-107, ubi notanda sunt sequentia documenta: No. 2.
foll, 99vo-100, Protoarchimandrita Polycarpus Michniewicz ad Me-
tropolitam, 15 iulii 1743. Initium: « Pervenerunt ad me benignae
litterae Ill.mae, Excll.Lmae et R.mae Dominationis Vestrae sub die
2 iulii, Uniovia expeditae...». No. 4, foll. 101-101vo: Metropolita
Athanasius Szeptycki ad S. C., Leopoli, 12 novembris 1738, cuius
initium: « Quam primum gratiosas EE. VV. litteras cum adiunc-
tis Reverendi Precowicz recipi precibus... ». No. 7, fol. 102: Feli-
cianus Philippus Wolodkowicz, Episcopus Chelmensis, testatur
Abbatiam Miclecensem  existere in Eparchia Vladimiriensi, ac
R.mo Mectropolitano tum Monasterium Mielecense, qua omnia exi-
stentia in Lithuania et Russia quoad personas Archimandritarum
fuisse semper immediate subiecta, Dermaniae, 6 iulii 1739. No. 9,
foll. 103-104vo: Commissiones Athanasii Szeptycki Patri Basilio
Polatylo Protoarchimandritae datae, diebus 6 septembris 1739 et
13 maii 1741, ut visitaret nomine sui varios Archimandritas. No. 12,
foll. 105vo-106: Diploma principis Alexandri Dominici Lubomir-
ski, datum Varsaviae, die 30 ... 1740, quo pro Archimandria
Mielecensi praesentatur post obitum Gedeonis Woyna Oranski ul-
timi eius Archimandritae et Episcopi Chelmensis, Georgius Win-
nicki, Episcopus Premisliensis.

Foll. 108-127. — Oratio Advocati Iosephi Andreae Scaramutii,
in eadem causa. Initium: «In sequelam Decretorum S. C. quae
Sanctitate Sua Domino Nostro auctorizante et approbante emana-
runt sub die primi maii superioris anni 1742... ». Sequitur, foll. 127vo
129v0: « Informatio a R.mo Patre Generali Congregationis SS.mae
Trinitatis Unitorum Ordinis S. Basilii Magni eiusque Venerabilis
Consultorii R.mo Patri Cassiano Stebnowski Ordinis eiusdem Pro-
curatori Generali ad promovenda Ordinis negotia data post Ca-
ppitularem consultationem, anno 1743, die 14 iunii. — lo. Omni-
bus mediis modisque curabit R.mus Procurator, ut antiquam iu-
ribus, Constitutionibus et continua consuetudine firmatam... ».

Foll. 132-132K. — Idem ac in Codice I, foll. 1067-1090. Cfr.
« Analecta OSBM ». II, 147.

Foll. 133-152v0. — Alia oratio Advocatorum Nicolai Cucovilli
et Caroli Evangelisti, de eodem argumento. Incipit: « Iniuncto
per sacrosanctam Svnodum Provinciae Ruthenorum habitam de
anno 1720 in civitate Zamoscia... ». Sequitur Summarium manu-
sceriptum siciit ac Oratio, foll. 153-162, ubi nihil mentione dignum
inventum est,

Foll. 163-170vo. — « Sacrae Congregationi de Propaganda Fide,
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pro Patribus novae Provinciae Russiae Ordinis S. Basilii Magni
per Athanasium Czarkowski eorumdem Ordinis, et Provinciae
Procuratorem Generalem Informatio ». Incipit: «'I'oti mundo no-
tissimum est, quod flagrantissimo fidei catholicae studio et zelo,
quem semper praeferunt...». Sequitur, foll. 171-176, Summarium,
ubi notabitur: Num. 7, foll. 173-173vo: Epistola Episcopi Culmensis
ct Pomeraniae, Supremi Regni Cancellarii, ad Cardinalem Protec-
torem Poloniae, ex oppido S. Huberti (Hubertsburg) 19 novem-
bris 1741, cuius initium: « Delatum ad me fuit Reverendum quem-
dam Ordinis D. Basilii Magni Procuratorem Provinciae Lithuaniae
in memoriali ad Beatitudinem... » et etiam: Num 8, foll. 173vo-175:
Theodosius Rudnicki, Episcopus Luceoriensis et Ostrogiensis, ad
Procuratorem Generalem Russiae, Zabeziae, 14 ianuarii 1744, cuius
initium: « Ad litteras R. P. V. de die 19 novembris tardissime ad
me pervenientes, nunc rescribo...», et etiam excerptum alterius
epistolae eiusdem Rudnicki Episcopi Luceoriensis ad P. Sylve-
strem Rudnicki tunc Romae studiorum theologicorum causa de-
gentem, Zabeziae, 14 ianuarij 1744, cuius initium, fol. 175: «... In
causa Religionis quidquid proponitur totum est tanquam securis
ad radicem posita... ».

Foll.. 177-182v0. — « Sacra Congregatio de Propaganda Fide
E.mo et Romo Cardinali Carafa Ponente. Leopolien., seu Ordinis
S. Basilii. Pro Rma Provincia Russiae PP. Ordinis S. Basilii Ma-
gni. Restrictus memorialis additionalis facti et iuris ». Incipit: « Et-
si in memoriali facti et iuris contemporanee distributo ad eviden-
tiam... ».

Fol. 183. — Notificatio Leonis Kiszka Metropolitae aliorumque
Episcoporum, die 20 iunii 1727, qua negotium divisionis monaste-
riorum et erectionis novae Provinciae ad S. C. de Propaganda Fi-
de, considerata oppositione Provinciae Lithuaniae, remittitur. Apo-
graphum.

Foll. 184-187. — Memoriale Patris Athanasii Czarkowski Pro-
curatoris Provinciae Russiae. Initium: « Athanasius... reverentis-
sime supplicat Eminentiis Vestris, nomine totius Provinciae suae,
ne Pater Procurator Lithuaniae iterum dolo aliquo et occultis
insidiis, quas semper struere non cessat, Generalia Capituli Acta
propter privatum suum finem alterare attentet... ». Sequitur, fol. 188-
189, aliud memoriale advocati Caroli Evangelisti et breve Sum-
marium, uterque nullius momenti.

Fol. 190. — Memoriale Athanasii Czarkowski, de nomine Con-
cilii Tridentini non inserendo in aliqua resolutione, timoris ac
agitationis ex parte ignorantium vel schismaticorum causa.

Foll. 192-193. — « Copia litterarum Dominorum Metropolitani
ct Episcoporum in Russia, post primam resolutionem negotii mo-
nachorum Basilianorum Ruthenorum ad hanc S. C. de Propa-
ganda Fide directarum, quarum originale exstat apud eandem
S. C.» Initium: « Bina praeterierunt saecula ut sacrosancta Sy-
nodus Tridentina suas quoad Ecclesiasticam disciplinam forman-
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do sanctiones... Leopoli, die 25 iulii 1742 », Subscriptum ab Atha-
nasio Szeptycki, Metropolita et quattuor aliis Episcopis.

Volumen XII.

Hoc XII volumen sua fata habebat et ut videbatur iam inter res
deperditas reperiturum fore. Quare meritissime Cl.mus Don C. Korolevskij,
auctor doctissimus descriptionis, quae hinc ab anno 1924 sub titulo: « Ca-
talogus Archivi Procuratoris Generalis Ecclesiae Ruthenae in Urbe », hicce
in paginis nostris typis dabatur, codicem hunc minime recensuit relin-
quendo lacunam inoptatam in medio manuscripti sui desideratissimi. At
felici eventu factum est quod volumen praedictum in manus meas veniret
incolume et quam ob causam possibile mihi erat folia omnia accurate
perlustrare, contentum et argumentum examinare lacunataeque descrip-
tioni per ea, quae sequuntur providere. In conscribendis equidem Cl.mi
auctoris methodum electam et modum adhibitum retineo.

P. Josaphat J. Skruten OSBM.

Codex intus titulo caret, nihilominus in dorso suo ab extra so-
lita apposita est designatio cius hisce verbis: Deereta S. Congr. de
Prop. F. Tom. XII. In inferiori vero margine fol. 1 legitur: Pro-
curae Ord. S. Basilii M. Rutenor.

Foll. 1-2. — Copia chirographi eppi Vlodimirien. et Bresten.
Heliae Morochowski quoad pensionem metr. Kijoviensi Josepho
V. Rutski pracstandam... « quotannis usque ad extrema Vitac
meae tempora ». Actum Varsaviae 9 die augusti. A, D. 1613.

Fol. 3. — Deccretum S. C. Rituum de praecedentia metropolitae
Kijoviensis supra suffraganeum Vilnensem, 22 augusti 1620.
Foll. 3-4#. — Breve Gregorii XV super codem Decreto, 20 mar-

tii 1623. Incipit: « Exponi nobis nuper fecit Venerabilis Frater
Archiep. Chiovien... ».

Fol. 4v. — Dccretum S. C. de Prop. F. de Seminario pro Ru-
thenis et de duobus Ruthenis ad Collegium Graecorum admitten-
dis. 23 maii 1623. « Cum idem D. Card. Bandinus libellum sup-
plicem Chioviensis Archiep. retulisset... ».

Fol. 5. — Litterae card. Ludovisi. datae 27 maii 1623 Nuntio
Apostolico in Polonia I. B. Lantieli, in causa praedicti Seminarii.
« Alle istanze fatte dall’Arcivescovo Chioviense d’erigere un Col-
legio per li Ruteni uniti... ».

Fol. 7. — Decretum C. de Prop. F. habitae die 22 januarii 1624,
de scribendis litteris commendatitiis in causa unitorum.

— Decretum Urbani VIII in Congr. de Prop. F., habita die
7 februarii 1624, de illicito transitu Ruthenorum unitorum a graeco
ad latinum ritum. Initium: « Ad conservandam pacem et concor-
diam inter Ruthenos unitos et ob alias gravissimas causas... ».

Fol' 7v. — Rescriptum S. C. de Prop. F., 7 februarii 1624, ad
archiep. Kijoviensis petitum super dispensatione in Kalendario et
iejuniis cum unitis Ruthenis.

— Decretum Urbani VIII in Congr. eodem die habita de scri-
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bendis litteris ad Poloniae regem super morte archiep. Polocensis
Rutheni, occisi a schismaticis. « Ex litteris Nuncii Poloniae in-
notuit... ».

Fol. 8. — Decretum S. C. de Prop. F. de duobus Ruthenis
saecularibus Romam mittendis. 4 maii 1624.

Fol. 8v. — Summa Decreti de iisdem laicis alumnis ad Urbis
Collegium graecum mittendis.

— Decretum Urbani VIII in Congr. de Prop. F., habita 19 apri-
lis 1624, huius tenoris: « Petenti Archie.po Chioviensi 4. Carmeli-
tanos Discalceatos ad instruendos monachos S. Basilii sibi subditos
tam in scientiis quam in disciplina regulari, hac conditione adiec-
ta, ut dictis Carmelitis liceat ritu graeco celebrare et habitum dic-
torum monachorum sumere... ».

Fol. 9. — Decretum S. C. de Prop. F., 20 aprilis 1624 a) de
scribendis litteris ad Episcopum Vilnensem pro Ruthenis cum SRE.
unitis, b) de privilegiis cleri Ruthenorum unitorum, c¢) de processu
faciendo super vita et morte et mortis causa B. M. Josaphat. (In-
cipit; « Cum Vitam sanctissimam et mortem acerbissimam B. M.
Josaphat... »).

Fol. 9v. — Decretum Urbani VIII in Congr. de Prop. F., habita
die 31 maii 1624, de 4 PP. Carmelitis ad Metropolitam Russiae
mittendis ad iuvandos monachos S. Basilii Ruthenos unitos, in
reformatione sui Ordinis laborantes.

Fol. 10. — Decretum Urbani VIII in Congr. de Prop. F., habita
31 maii 1624, dc¢ supplicatione sigillanda super morte B. M. Josa-

hat.
P — Decretum Urbani VIIT in Congr. de Prop. F., habita 7 ju-
lii 1624, de assumendo coadiutore cum futura successione a metro-
polita Ruthenorum unitorum.

Fol. 10v, — Decretum S. C. de Prop. F., 7 julii 1624, de De-
creto de non transitu Ruthenorum unitorum ad ritum latinum.
Cfr. 7 huius codicis.

— De scribendis litteris ad pseudoepiscopos ruthenos.

Fol. 11. — Decretum S. C. de Prop. F., 23 julii 1624, de eo,
quod Breve Indulgentiarum et Gratiarum a Paulo V omnibus re-
ligiosis concessarum contineat monachos ruthenos OSBM.

— Decretum eiusdem Congr., habitae 9 augusti 1624, quae
« censuit praecipiendum esse per Breve S.mi metropolitae Rus-
siae ut Provincialia Concilia singulis quadrienniis celebraret eo
tempore et loco quo ipse arbitraretur eique concedendam esse
facultatem puniendi eius arbitrio archiepiscopos et episcopos ru-
thenos, qui ad Synodos sine legitima causa venire recusarent, vel
sine eius licentia ante absolutas Synodos inde discederent ».

— De mittenda Nuncio Poloniae instructione Moscoviae et de
Ruthenorum seminario.

Fol. 11v. — Indulgentiarum pro monachis ruthenis declaratio.
Urbanus VIII: « In supremo Apostolatus solio... » 31 augusti 1624.

Fol. 12. — Extensio indulgentiarum. Urbanus VIII: « Mona-

Analecta OSBM, Sec. II, v. I, 1. 8
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chos ruthenos OSBM. Ecclesiac Romanae unitos, specialibus fa-
voribus et gratiis prosequi volentes... » 31 augusti 1624.

— Decretum S. C. de Prop. F., 6 septembris 1624. «S. Congr.
censuit si S.mo placuerit Altaria Privilegiata concedi posse mona-
chis ruthenis S. Basilii Congregationis SS.mae Trinitatis Vilnensis
cum infra scriptis conditionibus... » Sequuntur 7 clausulae. Eodem
die S.mus approbavit sententiam ¢t Decretum Congregationis.

Fol. 12v. — De seribendo Brevi adhortatorio ad metropolitam
J. V. Rutski ne facile permittat suos cpiscopos comedere carnes,
6 septembris 1624. «S. Congr. censuit, si S.mo placuerit posse
scribi Breve hortatorium ad Metrop. Russiae ut ad tollenda scan-
dala non sit -facilis, quemadmodum hactenus fuit, in concedendis
E.pis Ruthenis licentiis comedendi carnes, et ut hac in re stric-
tius cum Monachis S. Basilii procedat. Eodem dié S.mus senten-
tiam Congreg.nis approbavit, ¢t iussit Rev.mo Ciampolo ut Breve
iuxta deeretum Congreg.nis expediat quam primum »,

Fol. 13. — Dec scribendis litteris ad Nuntium Poloniae, ut agat
cum S. R. M. de compellendis E.pis Ruthenis ad Comitia, 6 sep-
tembris 1624.

— Decretum S. C. de Prop. F., 4 octobris 1624, de quibusdam
gratiis monachis ruthenis concessis, et quidem: S. (. censuit con-
venientissimum esse, ut monachi rutheni in Congregationem re-
digantur, quod ‘si fecerint eisdem facultatem concessit eligendi
sibi perpetuis futuris temporibus unum Generalem seu Protoar-
chimandritam totius Russiae, et singulis quadrienniis Capitula
generalia congregandi...

Fol. 13v. — Decretum S. C. de Prop. ¥F., 19 novembris 1624,
de altaribus privilegiatis pro tribus.diebus in hebdomada per me-
tropolitam Russiae eligendis.

Foll. 13v.-15v. — Facultates ab Urbano VIII concessae D. Ra-
phacli Korsak, Ruthenorum metropolitac, 7 maii 1638.

Foll. 16-16v. — Indulgentiac pro altaribus privilegiatis ab Ur-
bano VII1 D. Raphaeli Korsak ad decennium concessae 4 augu-
sti 1638.

Foll. 17-19v. — Specificantur nonnullae gratiae religiosis ru-
thenis Divi Basilii M. in varia forma concessae, quas hic ex ordine
saltem per summa capita recensere iuvat: 1. Urbanus VII: Ad
augendam fidelium religionem, 26 ianuarii 1639. Zyrovicios pro
4 festis BVMariae; 2. Idem, iisdem verbis, 12 martii 1639, ibidem:
Pro 40 Horis et Litaniis; 3. Uti supra, 12 martii 1639, Pro 7 Alta-
ribus; 4. Uti supra, 26 martii 1639, Dilecto filio Nicolao Tryzna,
Nobili Polono, de altari portatili; 4. Uti supra, 15 iunii 1639.

Fol. 19v. Decretum S. C. de Prop. F., 9 septembris 1641, ad
instantiam metr. Russiae pro facultate instituendi 4 confessarios
in ecclesia S. Mariae Zyrovicensis cum potestate absolvendi ab
haeresi schismate et aliis reservatis.

Fol. 20. — Notulae quaedam minoris momenti. Sequitur De-
cretum S. C. de Prop. F., 9 septembris 1641, de renovatione facul-
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tatum quoad altaria privilegiata pro defunctis, cum lapsum sit
decennium ad quod fuerunt concessae.

Fol. 20v. — Extractum iuramenti praestiti ab Ill.mo D. novo
metropolita 14 martii 1641. « Antonius Sielawa. Partes vero ad
mensam meam pertinentes non vendam neque donabo... ».

Foll. 20v.-36 sequuntur Decreta varia S. C. partis Ruthenorum
Unitorum super diversis negotiis. Et quidem: 1. Decretum S. C.
de Prop. F., 24 novembris 1642 coram SS.mo, circa prohibitio-
nem transgrediendi ad latinum ritum et circa alienationes bono-
rum ecclesiasticorum; 2. Die 15 iunii 1643, relatis in Congrega-
tionc statu Ruthenorum unitorum et mediis, quibus unio conser-

vari et ampliari possit, Congregatio decrevit sub beneplacito
SS.mi ut infra.

1-mo. Censuit Ruthenos pastores visitandos esse per visitatores auc-
toritate Apostolica deputandos cum instructione continente ultra articulos
in visitationibus Apostolicis .localibus et personalibus usitatos alia capita
particularia circa impedimenta Unionis, statum ecclesiarum cathedra-
lium, monasteriorum, monachorum et parochorum qui popi dicuntur, de-
cimas etc.

2-do. Censuit ad hanc visitationem faciendam deputandos esse RR. PP.
DD. Antonium totius Russiae metropolitam unitum et Georgium Episco-
pum Samogitiae cum facultate assumendi duos aut plures religiosos mis-
sionarios cum participatione Nuntii Poloniae, qui eos in visitatione adiu-
vent.

3-0. Circa modum visitatoribus praescribendum C. censuit illis esse
iniungendum, ut quoad iam decisa ab eadem S. C. de Prop. F. pro Ruthenis
unitis nihil innovent, sed ea observari mandent, nisi forte contradictiones
considerabiles eis occurrant, ob quas eandem S. C. consulendam esse cen-
seant. Quo vero ad non decisa in locali visitatione et in iis, quae pertinent
ad mores et disciplinam ecclesiasticam vel regularem, poterunt visitatores
decernere quod eis in Domino videbitur expedire, ita tamen, ut ante
suorum Decretorum executionem de iis referant ad eandem S, C., in re-
liquis vero gravioribus negotiis illa antequam aliquid decernant referre
debebunt eidem S. C. cum eorum sententia circa decreta postea edenda.

4-to. C. censuit de peracta visitatione et contentis in Instructione per
Nuntium Poloniae Regem esse commonendum, ut cum beneplacito Suae
Maiestatis eiusque auxilio, si brachio saeculari opus fuerit, visitatio peragi
possit, et per eundem Nuntium agendum esse cum praefatis metropolita
et episcopo Samogitiae ad explorandam eorum voluntatem, an onus Apo-
stolicae Visitationis suscipere velint.

5-to. Relatis negotiis P. Cassiani Sakovicii antea archimandritae Dub-
nensis et Clementis Szujski diaconi, C. quo ad Dominum, P. Cassianum
censuit compellendum esse per visitatores® vel Nuntium Apostolicum, ut
ad suum monasterium revertatur habitum monachalem recepturus et sub
obedientia sui hegumeni vel archimandritae victurus quia dispensatio ob-
tenta a S. Ofticio, ut posset transire ad ritum latinum est nulla et nulliter
ab episcopo latino Luceoriae executa ob vitium subreptionis respectu
dispensationis, quia D. P, Cassianus tacuit Decretum praefatae S. C., de
Prop. F. de prohibito transitu religiosorum unitorum sine licentia Sedis
Apostolicae ad ritum latinum et respectu executionis ob excessum D. epi-
scopi executoris: Nam S, Officium non concessit D. P, Cassiano, ut possit
ex monacho fieri presbyter saecularis latinus prout factus est. Quo verc
ad monachum diaconum, quia nullam habet dispensationem, C. censuit
idem quod de P, Cassiano, ut compellatur reverti ad suam religionem.

(Continuabitur}



1Il. MISCELLANEA

P. T. HaLuscynskys, OSBM.

IL PONTIFICIO COLLEGIO DI S. GIOSAFAT
PATERNO DONO DELLA SANTA SEDE APOSTOLICA
ALLA NOSTRA CHIESA UNITA

(Discorso)

Compiuta si felicemente a Brest’ nel 1594 a. I'Unione della
Chiesa ukraina e biancorutena con la Santa Chiesa Romana, so-
lennemente proclamata colla Bolla di Papa CrLemeENTE VIIL di
felice memorla « Magnus Dominus et laudabilis nimis » del 23 di-
cembre 1595/ tra gli altri grandi benefici, venuti alla nostra Chiesa
Unita, degno di particolare menzione ¢ il fatto, che a cominciare
da quel tempo, agli alunni delle nostre diocesi unite fu benigna-
mente dai Sommi Pontefici concessa la facoltd, di prepararsi e
formarsi al sacerdozio nei diversi Collegi Pontifici, specialmente
qui a Roma. Quo beneficio, - come ha scritto LEone XIII di s. m.
nell’occasione dell’inaugurazione del Pont. Collegio Portoghese -
omnia propemodum Ecclesiae praesidia continentur.

I

Per meglio rilevare i vantaggi, che ha avuto la Chiesa unita
da questo focolare della vita sacerdotale, possono giovare alcuni
cenni storici intorno agli inizi, e allo sviluppo del Collegio.

Possiamo ben distinguere tre periodi. I due primi strettamente
connessi con il Venerabile Pontificio Collegio Greco di Sant’Ata-
nasio. E la che il futuro Collegio di S. Giosafat, come nel seno

* Enchiridion Clericorum (Typis Polyglottis Vaticanis) MCMXXXVIII
n. 612,
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materno comincié a vivere, finché non venne il tempo propizio
per fondare un Collegio a se.

In tutti i tre periodi puo stabilirsi, che la formazione dei nostri
chierici intorno alla Cattedra Apostolica ha dato alla nostra Chiesa
Unita degli uomini illustri, dei Pastori, insigni per loro virtu e la
scienza, pieni di zelo apostolico, figli fedeli della Sede Apostolica,
propugnatori instancabili e confessori dell’'Unione.

Il primo periodo va dal tempo del ritorno della nostra Chiesa
ukraina all’Unita, e precisamente dal tempo dell’arrivo dei due
primi alunni a Roma, nel 1599: Giuseppe Velamino Rutskyj ed
Elia Morochovskyj, fino al 1749 a. Durante tutto quel tempo, cioé
per circa duc secoli, vennero a Roma 147 alunni, quasi tutti del-
I’'Ordine Basiliano. Tra loro furono poi otto Metropoliti, dician-
nove Arcivescovi e Vescovi, sette Protoarchimandriti,2 molti Archi-
mandriti ed altri distintisi per la loro scienza e 'attivita pastorale.

Tra tutti merita una speciale menzione Giuseppe Velamino
Rutskyj, che dopo Ipazio Potij governo la Sede Metropolitana di
Kiovia, Halytsch, e di tutta la Russia, ¢ insieme a S. Giosafat fu
il vero apostolo e fondatore dell’Unione con Roma. I Documenti
d’Archivio del Collegio Greco di nessun’altro contengono tanti
elogi, quanti appunto del Rutskyj. La pili antica notizia di lui
¢ questa: « Il Velamino fu un prelato di si esimia virtii e ha la-
sciato di sé si glorioso nome, che meritamente fu chiamato dal
Papa URBANO VIII in urn’ di suo Breve: Athanasius Russiae, At-
las Unionis, Columna Ecclesiae. 1l numero, che ne converti, eccede

* Metropoliti di Kiev et Halytsh: 1. Giuseppe Velamin Rutskyj, 1614-
1637; 2. Raffaele Korsak, 1637-1641; 3. Antonio Sielava, 1642-1655; 4. Ga-
briele Kolenda, 1666-1674; 5. Cipriano Zochowskyj, 1674-1693; 6. Leone
Slubicz Zalenskyj, 1694-1708; 7. Giasone Junosza Smogorzewskyj, 1780-1786;
8. Teodosio Rostockyj, 1787-1805. Arcivescovi e Vescovi: 1, Gioacchino
Morochowskyj, vescovo di Volodymyr 1613-1631; 2, Metodio Terleckyj,
vescovo di Cholm 1630-1649; 3. Leone Rzewuskyj-Kreuza, arciv. di Smo-
lensk, 1625-1639; 4. Marciano Tryzna, vesc. lat. suffrag. di Vilna; 5. Pa-
chomio Oranskyj, vescovo di Turiv-Pinsk, 1637-1655; 6. Niceforo Lo-
sowskyj, vescovo di Luck, 1636-?; 7. Alessandro Dubowycz, vescovo di
Turiv-Pinsk; 8. Andrea Zloty-Kwasninskyj, arciv. di Smolensk, 1640-1654,
poi vescovo di Turiv-Pinsk, 1654-1665; 9. Girolamo Poczapowskyj, ve-
scovo di Luck 1621-1654; 10. Alessandro l.odziata, vescovo di Cholm 1685-
1691; 11. Giorgio Malejewskyj, arciv. di Smolensk 1690-?; 12. Giosafat
Hurtowycz, arciv. di Smolensk, 1697-?; 13. Lorenzo Drucki-Sokolnickyj,
“arciv. di Smolensk 1709-1727; 14, Teofilo Godebskyj, vescovo di Turiv-
Pinsk, 1720-1730; 15. Antonio Mlodowskyj, vescovo di Turiv-Pinsk, 1766-7;
16. Ghedeone Horbackyj, vescovo di Turiv-Pinsk, 1769-?; 17. Cornelio
Lebieckyij, vescovo di Volodymyr 1769-?; 18, Porfirio Skarbek-Wazynskyij.
vescovo di Cholm, 1790-1804; Leone Szeptyckyj, vescovo di Leopoli, poi
Metropolita di Halytsh, 1748-1779. Protoarchimandriti o Superiori generali
dell'Ordine Basiliano: 1. Pacomio Ohilewycz, 1675-1679; 2. Stefano Mar-
tyszkewicz, 1679-1683; 1683-1686; 3. Gioacchino Kuszelycz 1698-1703; 4. Si-
meone Ohurcewycz, 1690-1694-1698; 5. Cornelio Lebeckyj, 1727-1729; 6. Por-
firio Skarbek-Wazynskyj, 1772-1780; 1788-1790; 7. Massimiliano Wilczyns-
kyj, 1790-1793.
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a centinaia di migliaia secondo quel, che ne pubblica la fama, o ne
scrivono autori degnissimi di fede »3

Parimenti non possono passarsi sotto silenzio i nomi di Raf-
faele Korsak, Metropolita e successore del Rutskyj, morto a. Ro-
ma nel 1640, la cui tomba sta nella chiesa di SS. Sergio e Bacco; poi
ancora Gabriele Kolenda, Cypriano Zochovskyj, Jasone Smogor-
zevskyj e tanti altri. Tra i Protoarchimandriti in modo eminente
si & distinto P. Porphyrio Skarbek Wazynskyj, che fu
onorato di un Breve dal Papa CLEMENTE XIV del due Dicem-
bre 1772. In questo Documento, tanto prezioso, sta testualmente:
« Inter plurimas sollicitudines, quibus ob Catholicae Religionis
calamitates magnopere angimur, ingens profecto solatium ex hui-
usmodi tuis tuorumque laudibus cepimus. Magna enim Nos spes
tenet, vos dum haec excellentis laudis ac evangelicae prudentiae
exempla praeferitis, non solum vestri Ordinis decus, ac res salvas
atque integras servaturos, sed aliis etiam ad praeclaram hanc immi-
tationem excitatis Catholicae Religionis integritati sartae tectae
tuendae mirum in modum profuluros ».*

11 secondo periodo, piu breve, durd circa settanta anni. Lo si
puo datare dal 1829 fino all’crezione del Collegio particolare di
S. Giosafat nel 1897 a. Il numero degli alunni venuti a Roma in

* Archiv. di Pont. Coll. Greco, cod. ms, vol. I fol. 254.

* Archiv. Val. della Nunz. di Varsavia, vol. 107, fol. 150-151. La integra
lettera ¢ del seguente tenore:

Dilecto Filio Porphirio Skarbek Wazinski, Protoarchimandritae Or-
dinis S. Basilii Magni.

CLEMENs PP, XIV

Dilecte Fili, salutem etc. Ven. Fr. Josephus Archiepus Bervti, ordina-
rius Noster in Polonia Nuntius, ad Nostram Congregationem de Propaganda
Fide luculentissime perscripsit de tuis egregiis gestis, Dilecte Fili, deque
singularibus indiciis a Te et Dilectis Filiis praestantissimi Tui Ordinis
S. Basilii monachis, nuper uberrime datis, summis Vestri in Ecclesiam
studiis, atque eximiis erga Sanctam Apostolicam hanc Sedem observan-
tiac: et eadem fuerunt a Dilecto Filio Stephano Borgia eiusdem Congrega-
tionis a Secretis fuse item accurateque ad Nos relata,

Inter plurimas sollicitudines, quibus ob Catholicae Religionis ca-
lamitates magnopere angimur, ingens profecto solatium ex huiusmodi tuis
tuorumque laudibus cepimus. Vosque praeterea et intimo Pontificii cari-
tatis sensu, et debita praeclarae vestrae operationis commendatione pro-
secuti sumus. Proinde Deo O. M. praecipuas gratias egimus, qui coelesti
suo praesidio tam opportune tuam, tuorumque Religiosorum virorum vir-
tutem et constantiam excitavit, Hoc divinae gratiae adiumento freti Insti-
tuti Vestri sanctitatem, divini cultus, ac Catholicae Religionis. incolumi-
tatem tueri pergite. Maffna enim Nos spes tenet, Vos dum haec excellentis
laudis ac evangelicae prudentlae exempla praeferltls non solum Vestri
Ordinis decus ac res salvas atque integras servaturos, sed aliis etiam ad
praeclaram hanc immitationem excitati Catholicae Religionis integritati
sartae tectae tuendae mirum in modum profuturos. Id a vobis expectamus,
id vehementer flagitamus, Dilecti Filii, Apostolica Benedictione, quae egre-
gia Vestra studia coelestl spe conﬁrmet ac muniat, quaeque sit Pontificiac
Nostrae in Vos bhenevolentiae pignus Vobis ])ernmnenter impertimur. Da-
tum Romae die 2 Decembris 1772 a. Pontificatus Nostri anno quarto.
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questo tempo fu di 62, tutti secolari e della diocesi di Leopoli
e di Peremyslia.

Fra questi sette furono laureati in teologia e filosofia. Pili emi-
nenti per la dignita, scienza e virti meritano di essere ricordati:
Silvestro Sembratovycz, alunno dal 1853 fino al 1860,
poi professore di teologia a I'Universita di Leopoli, quindi Vescovo
Suffraganeo, promosso in seguito alla Sede Metropolitana . Hali-
ciense, e dal Papa LEone XIII nel Concistorio del 29 Novembre 1895
«ob eius praeclara merita » creato Cardinale di S. R. Chiesa.’

Al secondo posto non possiamo non nominare Isidoro Dol-
nyckyj, alunno del Pont. Coll. di S. Atanasio dal 1845 fino al 1855.
Ecco la sua condotta secondo uno scritto del Superiore: « Egli fu
un giovane insuperabile, tanto nella vita che nell’amore della vera
scienza. Nel corresponsabile officio di Prefetto non si puo vedere
che la pazienza, 'amore, la dolcezza, ed ancora - se vi era biso-
gno - la forza, che egli usava, afline di stirpare i piccoli difetti
de’ suoi alunni, ¢ pilantarvi 'amore alle regole colla esatta loro
osservanza. La sua volonta era quella del Superiore. Dalla sua
bocca non si sentiva un lamento. Nella sua vita del Collegio niente
per verita eravi da straordinario, ma la sola esattissima osserva-
zione delle pit minute prescrizioni del Collegio, formava un tutto
di bonta, d’innocenza ¢ santitd di costumi, per cui era l'esempio
¢ 'ammirazione di tutti, Amato da tutti, fu compianto da tutti
nel dividersi da si amabile compagno, da si amato prefetto, da si
caro alunno ».¢

Pero desiderando la S. Congregazione de Propaganda Fide
d’avere in Roma un sacerdote ucraino di sicura morale, capace
d’istruire gli alunni, provenienti di Halyschyna, nel loro rito
e canto, fu prescelto Sac. Isidoro Dolnickyj, il quale con il con-
senso del suo Arcivescovo accettdo volentieri di tornarc a Roma
per il nuovo officio. Tornato la seconda volta in patria fu per
lungo tempo professore di Liturgia e Direttore spirituale del Sc-
minario generale a Leopoli.

Terzo degno di lode fu Lecone Dejnicki, alunno dal 1843
{ino 1856, di cui gli Annali in occasione della partenza dal Collegio
Greco scrivono: « Giovane come egli era di un cuore sensibilis-
simo, ed affezionato estremamente soffri nel distacco un gran do-
lore, ma i suoi doveri lo spingevano altrove; ed cgli vinse con la
ragione quel sentimento tanto naturale ad un cuore ben fatto.
Egli era pieno di Spirito e di un carattere focosissimo, ma a pren-
derlo colle dolci, era un agnello. Da alcuni anni aveva progredito
nello Spirito in modo straordinario... 'ubbidienza pero lo regolava.
Di costumi illibatissimo, di pieta soda, di gran religione e fede
viva, cercava di tener nascoste le sue virti ai compagni. Sempre

® Leonts XIII P, M., Acta, vol. XV (Romae 1896) p. 413.
¢ Archiv. del Coll. Greco, Cod. ms N, 23 fol. 18.



120 Il Pontificio Collegio di S. Giosafal Miscellanea

allegro, pronto allo scherzo, ma sempre educato, pio, osservante,
modesto, frequentava spessissimo i SS. Sacramenti. 1 suoi studi era-
no regolari... Ma « consumatus in brevi explevit tempora multa;
placita enim erat Domino anima illius » (Sap. IV, 13) Quattro anni
dopo l'uscita dal Collegio, nel 1860, mentre era prefetto del Semi-
nario a Leopoli, passo agli eterni riposi. Gli Annali del Collegio
concludono: « Sia pace eterna all’anima sua ».7

I1 terzo periodo comincia con la fondazione del Collegio di
S. Giosafat per la munificenza e generosita di Papa Leone XIII
di s. m. del 18 Dicembre 1897 a

Dellattivita e dei vantaggi derivati alla Chiesa unita ukraina,
durante questo cinquantennio, gia é stato riferito nel Sico e ristam-
pato nel’'« Osservatore Romano» del'll Gennaio del a. c.
Percio noi limiteremo soltanto ad alcuni piu insigni rilievi. Oltre
al fatto, che dal numero di 310 alunni, ammessi nel Collegio e con-
venuti a Roma dalle diverse eparchie della nostra Chiesa unita,
cinque alunni sono stati elevati alla dignita vescovile, si deve ri-
cordare che quasi tutti i posti di maggior responsabilitd nei Semi-
nari ¢ nell’attivitd scientifica furono affidati ai nostri alunni; i
quali si sono distinti per la loro esemplare vita sacerdotale, pieta,
virti e fedelta alla Santa Sede.

Ma la maggior gloria ed ornamento del nostro Collegio e pa-
rimenti lo splendido esempio di fortezza, di fede e fedelta alla
Santa Sede provengono dal Metropolita Monsigr. Giuseppe
Slipyj, ¢ dai Vescovi Monsigr. Nicola Czarnecky]j, Re.
dentorista ¢ Monsigr. Giosafat Kocylowskyj, Basiliano,
tutti ex-alunni del nostro Collegio, ¢ adesso nel duro esilio come
confessori della fede cattolica e dell’'Unione della Chiesa nostra.
A testimonianza dei sentimenti di devozione alla S. Sede di questi
prelati basti ricordare, quanto lascio scritto Monsigr. Giosafat
Kocylowskyj, vescovo di Peremyslia, in previsione della sua pros-
sima deportazione: « Nel caso di un mio arresto ¢ deportazione,
prego umilmente di significare al Santo Padre che depongo ai suol
piedi 'omaggio della mia fedelta e della mia assoluta devozione
fino all’ultimo respiro, fino all’ultimo battito del mio cuore, chie-
dendo filialmente la sua Paterna Benedizione ».?

1I

Chi studia la storia dell’Unione della nostra Chiesa con la
Romana, non sui manuali, ma sui documenti autentici degli Archivi
presto s’accorgera, che questa storia ¢ scritta tutta non con Pin-
chiostro, ma con sangue e lagrime. Vedra inoltre, che I’Unione
tanto odiata ¢ perseguitata dai nemici, dispregiata dagli altri,

" 1bid. fol, 23,
8 1.’OssERVATORE RomaNo, N. 288, di 9-10 dicembre 1946.
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\
¢ purtroppo spesso non apprezzata sufficientemente trovava unica
difesa e carita paterna solamente nel cuore dei Sommi Pontefici,
i quali spesso personalmente, e per mezzo prima della S. Congre-
gazione de Propaganda Fide, e attualmente della S. Congrega-
zione « Pro Ecclesia Orientali» hanno fatto tutto il pos-
sibile per assicurare I’esistenza, ¢ lo sviluppo della Chiesa Unita.
‘Gia nel 1632 un autore anonimo della « Relatio de illis, quae gesta
sunt in causa Unitorum in Conventu Generali Regni Poloniae
27 septemb. 1632 a. scriveva cosi: Hinc iam nihil amplius nobis re-
stare videtur, quam ut solum a superis Superioribus nostris, S. D. N.
et Eminentissimis Cardinalibus aurilium emendicemus. Soli quip-
pe Romae pauperes derelicti sumus ».°

Gia il Papa CLEMENTE VIII, sotto cui é stata fatta felicemente
I’'Unione, coglieva ogni occasione per raccomandare la novella
Chiesa unita al Re e agli altri grandi del Regno di Polonia. Con-
viene almeno ricordare il glorioso nome di Papa Ursano VIII, di
cui Giacomo Susza, vescovo di Cholm scrive al Cardinale Bar-
berini; « Vestrae Eminentiaec amplissimae domui aeternae apud
Ruthenos forent gloriae ».** Poi il nome del Sommo Pontefice
Paoro V, che con Breve apostolico « Decet Romanum Pontificem »
del 2 Dicembre 1615 su istanza del metropolita Giuseppe Velamino
Rutskyj costitui quattro posti nel Pontif. Collegio di S. Atanasio
per gli alunni provenienti dalle nostre diocesi unite.’* L’indimen-
ticabile nome del Papa CLEMENTE XI, il quale, durante I’invasione
delle terre Ucraine e biancorutene da parte dell’esercito russo.
non cessava di proteggere paternamente la nostra Chiesa unita,
tanto perseguitata in quel tempo. Fra i « Brevia Selecta » del me-
desimo Pontefice dal 1710 al 1712, cioé in uno spazio di quasi tre
anni, furono scritti dodici Brevia al Re ed altre personalita di Po-
lonia in difesa dell’Unione.'? Passiamo subito al Papa Pio IX
di s. m. il quale nelle sue Allocuzioni ha difeso energicamente
la perseguitata Unione, e si ¢ degnato clevare all’onore degli
Altari il S. Martire Giosafat, e come indica la iscrizione, con-
servata nel Pont. Collegio greco, fece leggere il documento alla
sua augusta presenza nella Chiesa di S. Atanasio durante la Santa
Liturgia.®®

* Archiv. Vat., Instr. Miscell. N. 4188 fol. 1.
" Bibliot. Vat., ms, Barb., Lat. n. 6648 fol. 5.
" Archiv, dei Brevi Apostol., Sec. Brev. vol. 532 fol. 269-270; Edd.
A. TueNer, Mons. hist. Poloniae, T. IIl (Roma 1863), n. 287, pp. 359-360.
2 Lud, PasTor - Prof. Pio CENcI, Storia dei Papi, vol. XV, 1933, p. 283-4.
11 testo dell’Iscrizione é il seguente:
AN . CH . MDCCCLXV
FESTO . DIE . ATHANASIL . MAGNI
D . N . PIVS . IX . PONTIFEX . MAXIMVS
CVIVS . MVNIFICENTIA . COLLEGIO . N .,
CENSVVM ., ET . ALVMNORVM . ACCESSIO . FACTA . EST
AEDEM . N . SVBIIT . REI . DIVINAE . ADFVIT
COELITVM . SANCTORVM .
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Si potrebbe scrivere dei volumi per dimostrare tutte le pre-
mure della Santa Sede per la causa della Chiesa unita ucraina;
percio ci limiteremo ad una breve esposizione dei piu insigni be-
nefici, concernenti il nostro Collegio, dalla sua fondazione.

11 grande Pontetice LeoNe XIII di santa memoria ai grandi
benefici resi alla nostra Chiesa tra i quali: 'erezione della dio-
cesi di Stanislawiw con Bolla « De universo Dominico grege »
del 27 marzo 1885; !t la riforma dell’Ordine Basiliano, la missione
del Legato apostolico al Sinodo provinciale di Leopoli; I'eleva-
zione alla porpora del Metropolita di Halytsh, Silvestro Sembrato-
vytsh, a tutte queste dimostrazioni della sua paterna sollecitu-
dine, penso di aggiungerne un altra: « maius quidem efficere erat
animus, scilicet providere, ut a Ruthenis sacri ordinis alumnis in
hac alma Urbe domus propria pateret, ubi Ruthenorum Collegium
rite constituetur ».*°

Pio X « pauper et dives mitis et humilis corde » ha ornato il
nostro Collegio con la piu preziosa gemma della purezza sacer-
dotale, esprimendo la sua volonta, che nel Collegio Pontificio
possano formarsi soltanto gli alunni i quali decisi di ricevere POr-
dinazione sacerdotale come celibi, osservando la santa castita per
tutta la loro vita.

Nel 1915 a causa della sopravvenuta prima guerra mondiale,
i Superiori ¢ gli alunni furono costretti, non senza profondo do-
lore, dij lasciare il loro caro Collegio di Roma. Anche per la nostra
Chiesa questi erano tempi duri. Tutta la Provincia ecclesiastica
di Halytshyna fu invasa dai Russi. Centinaia di sacerdoti e re-
ligiosi con a capo l'indimenticabile Metropolita Andrea Scheptyc-
kyj, furono deportati lontano dalla loro patria. Sembrava, che
tutto fosse finito. Ma la Provvidenza divina ha disposto le cose in
modo che dopo quella terribile bufera, ¢ venuta non solo la com-
pleta rinnovazione, ma anche il risveglio della vita religiosa. 1
seminari di Lcopoli, di Peremysl ¢ Stanislawiw, benché rovinati ¢
depredati, cominciarono di nuovo I'educazione del clero. Ad una
riapertura del Pontif. Collegio di Roma nessuno poteva pensare
a causa delle troppo gravi condizioni del nostro popolo dopo la
guerra. Insperatamente i giornali comunicavano la notizia, che
il Pontefice BENEDETTO XV di pia memoria, si era degnato di ri-
volgere al nostro Metropolita Andrea Scheptyckyj il Suo paterno
invito in merito alla riapertura del Collegio, esprimendo il Suo
dolore per tante rovine e sventure sopportate dal popolo ucraino

HONORES , B . I0OSAPHATO . ARCHIEPISCOPO . POLOCENSI .
IOANNEM . BERCKMANS . E . SOCIEFTATE . IESV
ALOISI . EXEMPLA . IN . COLLEGIO . ROMANO . REFERENTEM
BEATORVM . FASTIS . ADSCISCENDVM . SANXIT
MODERATORES . ET . ALVMNNS , HVMANITATE . ET . ALLOQVIO ., BEAVIT
“ La integra Bolla fu, publicata in Schemalismo della Diocesi di Stu-
nisluopoli dellanno 1887, pp. XI-XIX.
» Leonis PP. XIII, Acta, vol. XVII, (Romae 1898), pp. 350-353.
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durante la guerra. Mi si permetta di citare alcuni passi dal docu-
mento Pontificio, su cui rifulge la carita e compassione del S. Pa-
dre su il popolo ucraino: «II dolore che noi provammo nel mag-
gio 1915 allorché da questa alma citta vedemmo partire i diletti
figli del Collegio Ruteno che allombra della santa Regina di Zy-
rovice (del Pascolo), cosi cara al popolo di Rutenia, si prepara-
vano a divenire degni ministri dell’altare, é ora alfine lenito dalla
preghiera che ella nella sua qualita di Metropolita Ci rivolge di
riaprire il Collegio stesso; e Noi che abbiamo avuto la soddisfa-
zione di vedere nuovamente adunarsi intorno alla Cattedra Apo-
stolica i giovani chierici dei vari paesi fino a ieri belligeranti,
siamo ben felici di dare il Nostro consenso alla sua opportuna
richiesta... Noi abbiamo procurato di assicurarne anche d’ora in-
nanzi l'esistenza, assegnandogli una congrua somma, mercé la quale
possa il Collegio mantenere tanti alunni, quanti essi erano prima
della guerra. Ben vengano dunque i nostri diletti figli,... ora che la
Provvidenza fu suonare anche per essi Uora del salutare ritorno;
e Noi stessi di buon grado rivedremo | rappresentanti di quel caro
popolo che forse piit di ogni altro ha conosciuto gli orrori dell'im-
mane conflitto.

Ed ¢ veramente con anima affranta che Noi, pensando ai Ru-
teni, ricordiamo le belle citta saccheggiate, i tranquilli villaggi
incendiati, le ubertose campagne corse e ricorse da eserciti ster-
minati. E col pensiero del popolo, sono tuttora presenti al Nostro
spirito le loro chiese devastate, le immagini sacre infrante, { sacri
paramenti fatti strumento di ludibrio, e pu di ogni altra cosa, cio
che Ci riempie di raccapriccio, le Specie Eucaristiche calpestate
da inconscienti fanatici. Gli orrori della fame, delle crude stagioni,
delle ferali malattie, delle atroci sevizie, le prigionie di cui ella
stessa, venerabile fratello porta tuttora le stigmate, le uccisioni
di venerandi sacerdoti, di vecchi imbelli, di deboli donne, di tanta
fiorente gioventil, tutti rei di mostrare attaccamento al proprio
rito; tutto cio é ben dipinto al Nostro squardo, ed insieme ad un
senso profondo di paterna pieta Ci inspira ad innalzare a Dio una
speciale preghiera, onde ottenere che dopo tante prove degnisi la
Divina Clemenza di riguardare benigna un popolo valoroso, che
tanto ha saputo soffrire per la conservazione del suo rito, palladio
della sua nazionalita... Vengano dunque e vengano senza indugqio
i diletti chierici Ruteni: Noi li attendiamo con amorosa sollecitu-
dine e preghiamo caldamente il Signore che ai nostri amati figli...
riservi la grazia di formarsi pienamente allombra della Cattedra
di Pietro, a quel santo apostolato che dara a Cristo ed al suo Vica-
rio la gioia di veder tornare allunico ovile tanti milioni di cri-
stiani che ora ne vivono separati. Noi impetriamo di gran cuore
a lei v-nerabile fratello, ai suoi colleqhi nell’episcopato ed ai dilet-
tissimi fedeli della terra Ucraina, Uapostolica benedizione ».'°

% Acta S. Sedis, XIII, (1921), p. 218.
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Ancor oggi non possiamo dimenticare I’impressione lasciata
da questa Lettera Apostolica. Cosi grazie alla liberalita del Som-
mo Pontefice BENEDETTO XV, il nostro Collegio ha ripreso la sua
vita. In tal circostanza nel Collegio venivano fatti alcuni felici cam-
biamenti. Per disposizione della S. Sede il nostro Collegio do-
veva ormai ricevere non i soli alunni della Provincia ecclesiastica
di Halytshyna, ma anche quelli provenienti da tutte le eparchie
del rito byzantino-ruteno. Naturalmente il numero degli alunni
ando aumentando cosi, che la residenza da Piazza della Madonna
dei Monti divento assolutamente insufliciente.

Allora Papa Pio XI di s. m. nella sua premura paterna si
degno donare alla nostra Chiesa e al popolo ucraino un magnifico
Collegio, edificato con tanta generosita all’ombra della Citta del Va-
ticano. Il fu solennemente benedetta la prima pietra e il 12 mag-
gio 1932 il Sig. Cardinale Luigi Sincero di fel. memoria, benedi e
consacro il nuovo edificio. Inoltre il Santo Padre aumento il fondo
per il mantenimento degli alunni.

Percio i nostri Vescovi, convenuti a Roma nel mese di novem-
bre 1932 in occasione della solenne udienza benignamente con-
cessa ai Vescovi, Superiori ed alunni nella vigilia della festa del
celeste Patrono del nuovo Collegio per bocca del suo piu vene-
rando vescovo Gregorio Chomyshyn hanno indirizzato al
Santo Padre il seguente omaggio: « La prima volta convenuti i ve-
scovi ucraini nel nostro magnifico Pontificio Seminario, prostran-
dosi ai piedi di Vostra Santita e professando I'omaggio d’ubbidienza
e gratitudine nello stesso giorno di S. Giosafat, Patrono del nuovo
Collegio, prendono l'occasione in nome dell'impedito Metropolita
Andrea Scheptyckyj e nostro per manifestare la pit grande gra-
titudine alla Vostra Santita per questo veramente regale dono.

Ammiriamo ed esaltiamo veramente la paterna generosita
di Vostra Santita per la Chiesa nostra e il popolo ucraino, il
quale ¢é quasi da tutti dimenticato ma non dal cuore paterno di
Vostra Santita. La Santita Vostra lo consola e conforta in questo
suo misero stato per un piu felice avvenire, donandogli un ma-
gnifico edificio, nel quale i candidati al sacerdozio, nello stesso
centro della Chiesa cattolica, animati da viva fede, forte speranza,
fervente carita, possono diventare i degni pastori per salvare il
loro popolo ed espandere il Regno di Cristo. Questo grandioso se-
gno di benevolenza di Vostra Santita sara notificato al nostro clero
ed ai nostri fedeli, perché sappiano, e siano convinti, dove tro-
vare incrollabile speranza ed incessante e sicuro aiuto ».*?

Inoltre lo stesso Sommo Pontefice si degno di ingrandire la villa
del Collegio a Castelgandolfo; dove nel tempo della sua villeggia-
tura concedeva benignamente al nostro Collegio indimenticabili
udienze.

" VISTNYK STANYSLAVIVSKO1 EparcHii, a. 1932, N. X-XII, pp. 80-81.
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Non possiamo anche non menzionare il Pontificato del feli-
cemente regnante Santo Padre Pio XII. Proprio nelle presenti con-
dizioni per inscrutabile permissione Divina e Provvidenza Sua
sapientissima la nostra Chiesa Unita di nuovo attraversa tristis-
simi tempij e gravissime persecuzioni, che sembrano, umanamente
parlando, senza speranza cosicché bisogna ripetere con un autore
anonimo del 1632: « Soli Romae pauperes derelicti sumus». E
nuovamente abbiamo trovato nella Persona del Vicario del Cri-
sto non soltanto la integra comprensione e paterna compassione,
ma anche il magnanimo aiuto morale e materiale. Che cosa e
quanto si € degnato il Santo Padre di fare per alleggerire la no-
stra miseria ¢ quale aiuto e protezione ha concesso al popolo
ucraino, per i profughi ¢ particolarmente per la gioventu ucraina
universitaria, che grazie all’intervento e abbondantissimo soccorso
della Santa ,Sede, puo frequentare le diverse universita europee,
cio soltanto si sapra, quando documenti della nostra epoca saranno
pubblicati.

Una menzione del tutto speciale merita ¢ La Lettera Enciclica:
«Orientales omnes» del 23 dicembre 1945 per il 350° anni-
versario della Unione degli Ucraini alla Sede Apostolica, in cui il
Sommo Pontcfice felicemente regnante, rievocati i motivi ed i be-
nefici dello storico avvenimento, invita Pastori e popoli a speciali
preghiere per il necessario conforto di fratelli perseguitati a
causa della loro sccolare fedelta alla Chiesa Cattolica. Altra testi-
monianza illustre di benevolo interessamente per il nostro rito
si puo vedere nella nuova edizione romana dei nostri libri litur-
gici. Anche la nomina di S. E. Mgr. Giovanni Buczko, ex alunno
del nostro Collegio, a Visitatore Apostolico per gli Ucraini dell’Eu-
ropa occidentale € una prova del continuo aiuto che la S. Sede
ci concede,

La visita di Sua Eminenza Rev.ma il Sig. Card. Eugenio
Tisserant, Segretario della S. Congregazione per la Chiesa
Orientale, felicemente compi negli Stati Uniti dell’America Set-
tentrionale e nel Canada porto come frutto I’erezione di due nuovi
Esarcati nel Canada, il qual beneficio provoco sincero entusiasmo
in tutto il popolo Ucraino.

Se ancor’oggi esiste il Pontif. Collegio di S. Giosafat e puo
festeggiare il suo cinquantesimo anniversario, cio si deve esclu-
sivamente alla cura paterna della S. Sede. Indeminticabile giorno
nella storia del nostro Collegio fu il 21 novembre 1945 festa della
Presentazione ‘della Madonna Santissima, quando alla sera un cap-
pellano militare inglese ha portato il primo gruppo di alunni dal
campo dei prigionieri di guerra a Rimini, e I’anno seguente un se-
condo gruppo. Se essi possono dedicarsi ora agli studi filosofici e
teologicl e formarsi qui a Roma al sacerdozio, questo & particolare
beneficio della S. Sede.
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Alla fine occorre fare alcune osservazioni sull’educazione e
formazione sacerdotale nei Pontifici Collegi Romani. Quanti fe-
deli stimano come grazia particolare il poter venire una sola
volta in vita a Roma, visitare le tombe degli Apostoli, ammirare i
preziosissimi monumenti della cristianita e con la benedizione
apostolica del Vicario di Cristo tornare nella propria patria!

Non é allora grazia piu grande, concessa da Dio a coloro che,
eletti e chiamati da Cristo alla dignita sacerdotale, possono pre-
pararsi e formarsi nclla Citta eterna, cioe nello stesso centro e
cuore della Chiesa Cattolica sotto la vigilanza paterna del Santo
Padre? Veramente, - come ha detto Papa Pio XI di s. m. agli alunni
dell’America del Nord, « la preparazione romana al sacerdozio ha
delle caretteristiche altrettanto speciali che preziose. Si direbbe
proprio che qui é nellatmosfera stessa la memoria, la presen:za,
la influenza dei santi apostoli. Qui sono tante le voci che parlano
di Dio, delle anime, della fede, dei benefici della fede, tante voci,
quante sono le chiese, { santuari di Roma...».* Qui a Roma si
puo con evidenza sperimentare la vittoria e trionfo della Chiesa,
di questo Regno di Cristo sulla terra, sopra il regno del mondo.
Questa vittoria non ¢ stata conquistata col sahgue del nemico’
in una.terribile e sanguinosa battaglia, ma con il prezioso sangue
dei martiri; non con la violenza, colle rovine e irruzioni delle bar-
barie, ma con l’eroica carita, benedizione e clevazione della cul-
tura spirituale e della civilta, cio che ¢ fondamento del bene, del
progresso e della vera unita dei popoli e delle nazioni.

Quando S. Pietro, - povero e umile pescatore di Betsaida - per
speciale illuminazione dal cielo, come scrive Papa Innocenzo III,
venne a Roma per fondare qui la capitale della Chiesa di Cristo,
la Roma davvero eterna, contemplo la citta piena di monumenti
e templi pagani; pero era deciso di conquistarla per il Cristo senza
armi, senza potenza, senza ricchezze, insomma senza mezzi mate-
riali, ma animato solo dalla carita per il suo Salvatore, era risoluto
di sopportare qui il martirio, predettogli da Gesu Cristo. Questo
si compi sotto Nerone, quando S. Pietro fu crocefisso capofitto nel
circo Vaticano. Oggi non si vedono pil monumenti pagani, ne
« domus aurea » di Nerone neppure la sua statua colossale. Pro-
prio allora egli vinse. Ma oggi nei luoghi dei templi pagani splen-
dono i gloriosi santuari cristani e sul luogo del martirio di S. Pie-
tro brilla la basilica Vaticana. Migliaia e¢ migliaia di pellegrini
s’affrettano con profondo inchino a venerare la tomba del Prin-
cipe degli Apostoli e ricevere la benedizione dal Suo Successore.

Altro grande vantaggio della permanenza a Roma e l'aver oc-
casione cosi spesso di vedere e sentire il Santo Padre, Vicario di

s Enchir, Cler., n. 1509.
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Cristo sulla terra. 11 Papa, secondo un celebre scrittore italiano,
unico in tutta la terra, non solamente unico per dignita e primato,.
ma in tutti i sensi e per tutti gli uomini. Colui, che seguitando
S. Pietro e i successori di S. Pietro, continua l'opera divina di
Cristo per il compimento della redenzione ed ha, come Capo e
Maestro della Chiesa, I'assistenza infallibile del S. Spirito. Colui,
ch’¢ uomo come tutti, ma parla in nome della Divinita, che ¢ ter-
restre, come noi siamo, e parla sempre del cielo anche quando
pare, che discorra della terra; ch’e vivente ed ¢ in perenne co-
munione coi morti; ch’¢ moderno e sembra antichissimo, perche
rappresenta la perpetuita; ch’e italiano e si rivolge a tutte le na-
zioni; ch’¢ fragile come tutti gli uomini, ¢ puo cancellare ogni
colpa e distribuire l'eredita di grazie lasciate dai Santi... Che si
mostra al popolo nell’uflicio suo colla macsta di Salomone, P'auto-
rita di S. Pietro ¢ parla la lingua di Virgilio sotto la volta di Mi-
chelangelo, accompagnato dai suoni di Palestrina.®

Il Papa non ¢é solamente sovrano spirituale di oltre trecento
milioni di uomini, ma anche il fondamento ¢ centro dell’unita co-
me ha detto il Sommo Pontefice felicemente regnante nella sua
allocuzione del 18 settembre 1947: « At unitatis quasi centrum et
praesidium erat Apostolica Sedes, quippe cum Romanus Pon-
tifex Principis Apostolorum successor et Ecclesiae caput, toti Chri-
stianorum latissimae familiae Pater censetur praepositus ».?°

Certo i nostri alunni conoscono ¢ apprezzano questi doni di
Dio e premurosamente cercano di corrispondervi. E percio finisco
colle parole del S. Padre Pio XI di s. m. rivolti ai nostri alunni
nella memorabile udienza del 13 Novembre 1932:

« Ed ¢é per questo che quei cari giovani devono approfittare della
grande ventura che la Provvidenza ad essi concede, di quella pos-
sibilita che non é comune, la possibilita, dicevo, di poter per-
fezionare i propri studi nel centro stesso dellunita, tanto vicini
al cuore della madre di tutte le Chiese, la Santa Chiesa Romana e
in tanta prosstmita del Padre comune, il Vicario di Gestt Cristo,
in un ambiente unico di memaorie storiche e sopratutto di memorie
religiose. A tale possibilita essi devono rispondere sempre piil
profondamente, e cosi corrisponderanno ai desideri del cuore di
Gesut, ai desideri del cuore della grande Madre, la Chiesa, ai de-
sideri del cuore del Padre, il Vicario di Gesit Cristo. Alunni cosi
fortunati devono dunque sentire tutta la forza di siffatti desideri
e venire crescendo secondo essi e secondo lo zelo della scienza
sacra, nellacquisto della santita sacerdotale, nell’esercizio della
perfezione della purezza sacerdotale, anzi a meglio dire, nel pro-
fumo dei vergini ».*'

* Giov. PaPINI, La scala di Giacobbe, pp. 222-224,
*® L’OsserRvATORE RoMmaNo, a. 1947, N, 217,
* Ench. Cler., N. 1483.
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D. Tanczuk, Sac., (+ 1944).

QUAESTIO PATRIARCHATUS KIOVIENSIS TEMPORE
CONAMINUM UNIONIS RUTHENORUM

(1582-1632).

Articulus infra publicatus provenit ex_libro-manuscripto: « Conamina unio-
nistica in Ecclesia Ruthena in primo dimidio saec. xvir. (Dissert.), Ro-
mae 1939 ». Opus, constans 143 paginis, nondum publicatum fuit,
auctore-iuvene defuncto.

Natus die 31.X.1911, parentibus Hilario et Maria Lechusz, in di-
strictu Drohobycensi (Jakubora Vola) et absoluta schola (Drohobyc-
Lviv), admissus est anno 1932 in Seminar, Dioec. Peremysliense; ibique
absolutis studii philosophico-theologici annis quattuor et sacerdos or-
dinatus (27.1X.1937), Romam ad studia perficienda mittitur (13.X.1936).
Romae in scientia eminebat et laureami in theologia (1939) et jure
canonico (1941) consecutus est magna cum laude. Impeditus bello
quominus in patriam reverteretur, studiis profundioribus occupatur
donec, gravi morbo affectus, vita functus est die 10.V.1944, Romae,
annum vitae 33 agens.

Fuit juvenis optimae notae multaque sperare faciebat.

Mors immatura ei in historia ecclesiastica profundius laborare
non sinuit,.

Primo lustro ab eius morte labente, juvenem doctum commemo-
rare amicis eius, verba eius legentibus, gratum omnino er(ik W

. W)

1. Quaestio Unionis Ruthenorum alque eius promotor.

Jam ante renovationem hicrarchiae orthodoxae anno 1620 fac-
tam, Metropolita unitus Josephus Velamin-Rutskyj (1613-1637)
intentione conciliationis ductus alta voce eius necessitatem prae-
dicare coepit. Ipse propagabat, ut « nonnullae praestantiores per-
sonae, cupidae concordiae inter nos in graeca religione scissos con-
venirent in unum locum et deliberarent de reciproca conciliatio-
ne ».» Huic sententiac adhaerebat Meletius Smotryckyj, tunc tem-
poris monachus S. Basilii Magni, adhuc in schismate manens.
Talis congressus pro utraque parte propositus est anno 1617, Vil-
nae, ubi praelectionem de primatu et unitate Leo Kreusa, archi-
mandrita Vilnensis, postea archiep. Smolenscensis, habuit, ar-

! Iscak DR. A.: De Zacharia Kopystenskyj eiusque « Palinodia » opere
polemico conlra primatum R. Ponlificis et Unionem confecto, « Bohoslo-
v1a» fasc. 3-4, 1930, p. 179 sq.

OS[NSKIJ, Meletu Smolrycky;, Arch!ep Polockyj, (m ¢ Trudy Kie-
vskoj Duch, Akademiji », vol. 2, (1911), p. 462.
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gumenta pandens ex ipsis libris liturgicis slavicis. Jam destinatus
erat « dies certus, locus et tempus, ad quod invitavimus homines
venerabiles Vilnae, tunc temporis versantes aeque ex nostra ac
e contraria parte»? Sed illa contraria pars non apparuit.t

Non multo post renovationem hierarchiae orthodoxae Metropo-
lita Josephus denuo coepit praedicare necessitatem conciliationis in
suo opere « Reprotestacja »,® edito die 8 julii 1621; eo vel magis
quod Ecclesia unita videbatur vix ne summum obire diem. In
Curia Romana agitabatur quaestio «an expediret Ruthenos pau-
latim ad romanum ritum deducere, an vero conservare unionem
Ruthenorum factam a Clemente VIII, ut videlicet in ritu graeco
permaneant ».* Sed repentina mutatio facta est. Gregorius XV
mortuus est 8 julii 1623 et novus Papa Urbanus VIII ex domo
Barberini indefessus promotor operis Clementis VIII in conser-
vatione rituum orientalium, Unionem quam maxime promovere
coepit.

Difficile adeo solvere quaestionem, quisnam primum impul-
sum ad conciliationem dedit; Curia Romana? Revera S. Congre-
gatio de Prop. Fide sessiones de negotio Unionis die 5 novembris
et 6 decembris 1622 habuit; attamen ex ulteriore progressu huius
negotii hoc negandum esse videtur. Proinde auctorem eius debe-
mus in Regno Poloniae quaerere. Sed quis nam? Rex, senatores,
de quibus mentio in documentis?” Ex scripto: « summaria re-
latio eorum quae tractata sunt anno praesenti 1624 », a Metropolita
Rutskyj Romam misso, apparet quod non; nam dicitur: «idque
factum est instinctui quorundam senatorum, annuente Serenis-
simo Rege »; quia ergo neque is, qui instinctu in aliquod fertur,
neque qui annuit auctor in sensu stricto appellari videtur, re-
stat, ut solummodo Metropolitam Rutskyj auctorem huius ne-
gotii nominamus, nam in supra laudato scripto ipsius « Reprote-
stacja » et in scriptis aliorum unitorum intuitu Metropolitae fac-
tis hoc procul dubio apparet.?

® Iscaxk, op. cit,, p. 180.

* Iscak, op. cil., ib.

¢ CuopyNIickI K., Kosciél prawoslawny a Rzeczpospolita Polska 1370-
1632, Warszawa 1934, p. 453.

® ¢« Card, Bandinus retulit negotium unionis Ruthenorum et fuit di-
scussa illa quaestio an expediret Ruthenos paulatim ad romanum ritum
deducere, an vero conservare unionem Ruthenorum factam a Clemente VIII,
ut videlicet in ritu graeco permaneat. Et cum Cardinales Bandinus et Bar-
berinus, et ipsemet Sanctissimus inclinarent in hanc secundam senten-
tiam, et Rev.mus Agucchius, et ergo dixissimus archiepiscopum Leopolien-
sem contrariam sententiam tueni rationibus, et experimentis, idemque non-
nullos alios episcopos Polonos asserere, negotium fuit remissum ad aliam
congregationem. die 6 decembris 1622 » Acta S. C. de Prop. Fide, vol. 3,
fol. 22, Nr. 3; cfr. ed. in E. SMURLO, Le Sainf-Siége et L’orient orthodoxe
Russe 1609-1654, Prague 1928, 1I, 33.

' « Summaria relatio eorum quae lractata sunt anno praesenti 1624 »,
cfr. ed. in: SMURLO, Le Saint-Siége..., II, p. 35.

* CuooyNIcKI K., op. cit.,, p. 453 sq.

Analecta OSBM, Sec. 11, v. I, 1. . - |
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Haec idea reconciliationis inter utramque partem h. e. inter
unitos et orthodoxos nacta est sibi protectores, praesertim regem
et aliquos senatores, inter quos sine dubio erat Adamus Kysil.
Deinde inceptis pertractationibus hac in re Curia Romana hanc
ideam suam fecit et secundum principia Ecclesiae catholicae con-
tinuare studuit.

Prima vice propositum conciliationis inter unitos et orthodoxos
invenimus in comitiis regni Poloniae mense Januario 1623 anni
convocatis.® Ad praedicta comitia ex parte hierarchiae orthodoxae
venerunt Job Boreckyj et Meletius Smotryckyj protecti a Rege
littera salva conductus,'® ex parte vero unitorum adfuit Metropolita
Josephus Rutskyj. Ad litem componendam creata fuit specialis
commissio ex 5 senatoribus et 9 deputatis coalescens. Ad concor-
diam obtinendam varii modi, satis vagi,” proponebantur, qui
tamquam basis conciliationis servire debebant. Inter alia propo-
nebatur convocatio synodi communis in qua eligendus erat pa-
triarcha. Orthodoxi autem «superbe » et « contumaciter » reiecc-
runt omnem mentem conciliationis. _

Ex supra,dictis novimus promotorem conciliationis inter uni-
tos et orthodoxos esse Metropolitam Josephum Rutskyj. Quisnam
autem insinuavit ipsum propositum, Ecclesiae Ruthenae iam an-
tea notum, creandi nempe in ea Patriarchatum, certam responsio-
nem non habemus; hoc solum novimus quod provenit a « quibus-
dam senatoribus ». Finis huius propositi erat sedatio tempestatis
religiosae in Ecclesia Ruthena. Proinde a limite reicimus opinio-
nem historicorum Russicorum et aliquorum Ucrainorum, prae-
sertim orthodoxorum, asserentem Patriarchatum excogitatum es-
se a rege Poloniae eiusque ministris eo potissimum fine, ut conso-
lidaretur republica Polona et exterminaretur influxus externus
sive Moscoviae, sive Patriarchatus Constantinopolitani tamquam
subditi Turcarum.

Unio orthodoxorum Ruthenorum mediante Patriarchatu cre-
ando satis idonea erat ad evadendam religiosam pugnam, habito
respectu devotionis eorum erga Patriarcham. Hoc modo unice
possibile erat sternere viam obedientiae Summo Pontifici Roma-
no, cuiuis primatum orthodoxj omnino reiciebant, sicut ex contem-

* Ibid.

" Rupovyc Joannes P., De Synodo Kobrynensi a. 1626 habita, (in « Bo-
hoslovija » (1924, I, p. 12).

" GUEPIN Alphonse Dom, Saint Josaphat et L’Eglise Grecque unie
en Pologne, Paris 1874, vol. II, p. 183: On se rappelle qu’il en était déja
question a la Diéte de 1623 et que les commisaires pour les affaires ru-
thénes conseillaient une assemblée mfixte des deux partis et metaient en
ayant divers projets, trop vagues pour servir de base a des négociations
sérieuses. Tantot ils disaient aux Uniates de s’accorder avec le patriarche
de Constantinople; tantot ils parlaient de créer en Ruthénie un patriarcat
indépendant, auquel les Uniates et les schismatiques eussent eté également
soumis ».

? CHobyNicKi K., op. cil., p. 452.
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poraneo opere Kioviensis auctoris, Zachariae Kopystenskyj, « Pa-
linodia » ** elucet et ex colloquio orthodoxorum episcoporum cum
legato Metropolitae Rutskyj Kioviae anno 1623 habito apparet.'¢

At cum propositum Patriarchatus in Ecclesia Ruthena creandi
haberet suas radices iam ante unionem” Berestensem breviter
eum exponere debemus.

2. Patriarchatus in Ecclesia Ruthena ante Unionem Berestensem.

Prima tentamina creationis Patriarchatus in Ecclesia Ruthena
coincidunt cum primis conaminibus unionis eiusdem Ecclesiae
cum Romana, vel potius cum activitate Antonii Possevino in Po-
lonia,

Quando Stephanus Bathory, olim Transylvaniae princeps, rex
Polonorum electus est, non tantum Poloniam consolidare, sed et
inimicos eius prosternere voluit. Pluries bellum in Moscoviam,
post tot devastationes a suo principe Joanne IV perpetratas de-
bilem factam, moverat. Anno 1579 Bathory civitatem Polock de-
bellavit et tota Moscovia in gravissimum periculum devenit.

Mense igitur septembri 1580 Joannes IV undequaque pressus
mediationem S. Sedis implorare decrevit. Cursor quidam Tho-
mas Sevregin, qui bellum magnum contra Turcas proponeret,
Romam missus est. Huius vero belli conditio primaria cessatio
belli Polonici fuit. Missus est igitur in Moscoviam P. Antonius
Possevino S. J., qui ob missiones diplomaticas tam in Gallia quam
in Suetia adimpletas bene notus erat. Et quidem pax mediante
Possevino inter Poloniam et Moscoviam 15 januarii 1582 inita est.

His omnibus peractis, Possevino plures adhuc annos in Po-
lonia remansit, tractando cum principe Constantino Ostrohskyj
de unione Ruthenorum, ita ut praepararet viam ad unionem Be-
restensem.’® Legatus Apostolicus in Moscoviam a. 1582 movit om-
nem lapidem, ut perduceret duas potentissimas familias nobiles,
scil. duces de Sluck et de QOstrog ad catholicismum. Primus eo-
rum, dux de Sluck schisma revera derelinquerit, immo petiit Ro-
manum Pontificem Gregorium XIII (1572-1585), ut sibi mitteren-
tur sacerdotes graeci catholici, ut eorum ope reduceret suos sub-
ditos ad catholicismum.’* Ducem autem Constantinum de Ostrog
trahere ad Ecclesiam catholicam conabatur hac praecise de cau-
sa, quod unionem « totius Russiae inferioris » inde sibi polliceba-
tur. Revera dux de Ostrog omnino dispositus fuit ad concordiam

¥ « Palinodia », gr. «lalwvmdia» Retractatio; Liber Polemicus princi-
palis, scriptus annis 1621 -22, ubi specialiter prlmatum Romani Pontificis
auctor oppugnat. Cfr. A. Iscak, De Zacharia Kopystenskyj...,, (in « Bo-
hoslovija », 1930, fasc. 3 4 p. 178 sq).

W Cfr. « Summaria relatio... », in: SMURLo, Saint-Siége..., 1I, p. 35.

®» Cfr. Krypisakevyc Iv., De Possevini A. in favorem Unionis publi-
cationibus Ruthenicis a. circiter 1580, (in « Analecta OSBM », vol. III,
3-4, 537 sq.).

» SmMurLo E., Rossija i Italia, t. II, fasc. 1, Petropoli 1908, p. 339-340:
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Ruthenorum cum Apostolica Sede ineundam.!” Petractationes de
unione habebantur Cracoviae anno 1583, quorum obiectum prin-
cipale fuit novum Calendarium et negotium Patriarchatus cum
Ecclesia catholica uniti, ritus graeci, creandi.'® Patriarchatus crean-
dus debuit esse medium-basis unionis. Creato Patriarchatu pos-
sibile foret exterminare influxus Patriarchae Constantinopolitani,
cuius auctoritatem orthodoxi adhuc magni aestimabant, et faci-
liorem unionem Ecclesiae Ruthenae cum Romana reddere, quia
ipsi in Patriarcha videbant argumentum conservationis ritus orien-
talis.

Hoc negotium patriarchatus magni aestimabant ex una parte
Nuntius S. Sedis in Polonia, Albertus Bolognetti, episcopus Mas-
sae, et Card. de Como, Ptolomeus Galli,’® Secretarius Status Gre-
gorii XIIT (ea ratione, quod Patriarchatus Ruthenus fuisset me-
diator inter Ecclesiam Romanam et Byzantinam orthodoxam);
parle cx altera huic negotio valde addictus erat Dionysius Pa-
leologus, Archicpiscopus (iisicensis, missus probabiliter Roma,
tamquam magister scholae theologicae, quam erigere voluit “ipse
Constantinus Ostrohskyj in Ostrog.?® In casu pro creatione Patriar-

« Per ridurre i suoi popoli dallo scisma al vero culto greco, secondo la
pura e cattolica dottrina dei padri antichi ».

" Ibid., fasc. 2, p. 182: ¢ Cum enim Ostroviae dux illustrissimus animo
feratur ad concordiam Ruthenorum ineundam dudum me cum suis ex-
pectavit. Eius duo filii duces Janusius et Constantinus ad catholicam re-
ligionem e rutheno schismate se adiunxerunt »,

® THEINER A., Annales Ecclesiastici, vol. I1I, Romae 1856, p. 735:
< .. non debbo tacere a Vostra Signoria Illustrissima alcune cose, che mi
vengono suggerite da questi ministri dei Duchi di Ostrow, riservando a
Nostro Signore il giudicio, se siano tali, che se ne possa aspettar frutto
alcuno a gloria di Dio e a riduttione di quei paesi scimatici. I1 Paleologo
cosi destramente per mezzo di un mio familiare, oltre quello che esso
me ne disse in voce, mi mette in consideratione, che la vera et piu breve
strada di levar lo scisma da tutte le terre di questi signori, sarebbe che
Nostro Signore togliesse l’occasione a gli Vladici et altri sacerdoti gre-
ci, che sono in quelle parti di ricorrere al Patriarca di Constantino-
poli, come fanno per non haver altro capo di questo rito, ch’insieme
si levarebbe la dipendenza. Et questo dice che potrebbe fare Sua San-
tita con erigere la Chiesa d’Ostrow in Patriarcato et sottoporgli il ve-
scovo di Slucko et gl’altri, talche si venisse a divertir il commercio dalla
Grecia et dal Patriarca scismatico a quest’altro Patriarca ben nel rito
greco, ma cattolico. Pu0 ben essere che Paleologo in quest abbia anco
qualche fine particolare, sperando egli forse, che in tal caso il Duca fosse
per supplicare a N. Signore per la promotion sua a questa dignita. Tut-

‘tavia la providenza di Dio, i cui giudicii sono profondissimi, anco dall’a-
tioni degli huomini indirizzate ad altro fine puo cavare effetti importan-

tissimi a gloria sua...».

® KrYPJAKEvVYC Iv,, Z dijalnosti Possevina (De opere Possevini) (in
« Zapysky Nauk. Tov. Sevcenka, Leopoli 1912, fasc. 112, p. 12).

® SMuRLo, op. cit., fasc. II, p. 145: <« Dionisio Palialogo Arciv. di
Cisico et Abbate de S.ta Maria di Dorohobuz in Volinia », ita subscribeba-
tur Dionysius Paleologus.
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chatus favente probabiliter ipse Dionysius Paleologus hanc di-
gnitatem obtinere sperabat.

Altera quaestio tunc valde agitata erat novum Calendarium.
Acceptatio eius per Ecclesiam Orientalem orthodoxam fuisset
primus passus ad conciliationem inter utramque Ecclesiam. Prop-
terea Romanus Pontifex Gregorius XIII omni cum conatu obti-
nere consensum Patriachae Constantinopolitani et aliorum in
re calendaria satagebat. Opus mediatoris in re calendaria inter
Pontificem Romanum et Patriarcham Constantinopolitanum sump-
sit Constantinus de Ostrog. Patriarcha Jeremias II, initio fuit
fautor novi calendarii, sed deinceps tamen ob persuasionem ini-
micorum unionis ecclesiasticae illud reiecit.®®» Jamvero conditio
Patriarchatus Constantinopolitani fuit difficilis. Jeremias II an-
no 1584 iam secunda vice sedem Patriarchalem derelinquere
coactus est,?? quae facta erat ludibrium infidelium,

Curia Romana conata est liberare Jeremiam II ex servitute
Turcarum. In litteris de data 27 septembris 1584 Card. de Como
hunc modum procedendi Possevino imposuit: Patriarcham Jere-
miam statim liberandum esse ex manibus Turcarum ipsamque
Sedem Patriarchalem in terras Slavorum, Kioviam, Vilnam, Leo-
polim, aut secundum alios etiam Romam transferendam esse. Hoc
modo crearetur spes unionis totius Patriarchatus et cum eo etiam
Ecclesiae Ruthenae cum Romana.? Ipse Patriarcha Jeremias, quan-
do iam tertia vice Sedem Patriarchalem recuperavit, ab hoc ne-
gotio translationis suae sedis non alienus visus est.- Anno 1588
profectus est Moscoviam eleemosynae colligendae gratia. In iti-
nere deversus est ad Cancellarium Poloniae, Joannem Zamoyski,*
qui ei (Patriarchae) revelavit « nonnullas res secretas»* prout
Cancellarius in litteris ad Card. Aldobrandino die 6 septembris 1588
indicavit. « De Patriarcha Hierosolymitano,?® scribebat Zamoyski,
ita res se habet. Jeremias Patriarcha, qui ob suscepfionem con-
siliorum cum SS.mo D. N. et rege Catholico ab imperatore Tur-
carum primum diectus, ac Rhodum delegatur, deinde vero Con-
stantinopolim revocatus, sed ita fuerat, ut templum nihilominus
ei non restitueretur. Eleemosynae colligendae gratia in Moscoviam
proficiscens, Zamoscium ad me deverterat. Cum multa commoda

* HoFMANN, G., Griechische Patriarchen und Rémische Pdpste. (Orient.
Christiana, vol. XXV, II, 4: Patriarch Jeremias II, Romae 1932, p. 228-229).

#? Jeremias II, Patriarcha Constant, (1572-1579, finis novembri) Me-
trophanes III (febr. 1580). . Jeremias II (sec. vice: septemb. 1580-1584,
med. martii). - Pachomius II (20 martii 1584-26/27 febr. 1585). - Theo-
li5p$gs II (27 febr. 1585-1586, depositus). - Jeremias II (tertia vice: 1586-
1595)

® CHopnyNICcKI K., Kosciél Prawoslawny..., p. 251,

* PETRUSEVYC A., Svodna]u Halycko-Russkaja Litopys (1600-1700) Leo-
poli 1874, p. 56.

» MAKARIJ,‘ Istorija Russkoj Cerkvi, vol. X, Petropoli 1881, p. 19.

* Sine dubio debet esse: « Constantinopolitanus ».
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et regno huic, et Ecclesiae accessura putarem, si sedem suam
in hoc potius regnum, ut Kioviam, quae iam olim eius religionis
totius Russiae antiquae etiam Moscoviae sedes fuit, transferret,
neque desperarem, ut cum homine graecis litteris erudito, pro-
gressu temporis de concordia etiam fortasse cum S. Ecclesia Ro-
mana agi posset, tentavi, non alienus mihi visus est. De hac igitur
re et consilium et iudicium Ill.Lmae D. V. exquirebam, ut sj ipsa
quoque rem probaret, ulterius deinde in ea progrederer ».>?

Ipse autem Magnus Cancellarius Poloniae, Zamoyski, ex mo-
tivis politicis conatus est promovere negotium translationis sedis
Patriarchalis Constantinopolitani Kioviam. Bene cognoscebat enim
intentiones Moscovitarum, potentissimi praesertim Moscoviae re-
gentis, Borissi Godunov, condendi proprium Patriarchatum Mo-
scoviae. Patriarcha autem Mosquensis extendere conaretur suam
iurisdictionem etiam super dioeceses Ruthenas eiusdem religio-
nis, quod esset periculosum pro regno Poloniae. Qua de causa
Zamoyski persuadere Patriarchae oportunum esse censebat, ut
transferret suam sedem Patriachalem Kioviae, quae tunc tem-
poris erat sub dominio Poloniae, quo pacto, punctum gravitatis
omnium orthodoxorum Ruthenorum esset Polonia, minime Mo-
scovia. Ess¢ autem Jerimiae Patriarcham in Moscovia non fuit
datum, sed instituere debebat ibi proprium Patriarchatum anno
1589. Hoc autem consilium transferendi sedem Patriarchalem in
terras Ruthenas suum effectum sortitum non est. Videtur causa
istius fuisse inter alias etiam dominium latinorum Kioviae, nec
non pertinacia Borissi Godunov, potentissimi regentis Moscoviae,
in opere Patriarchatus Moscovitici erigendo.

Nihilominus hoc propositum erigendi in Ecclesia Ruthena Pa-
triarchatum nec non translationis Constantinopolitani Patriarcha-
tus in Kioviam suo valore omnino destitutum non est, sicut ex
ulteriore nostra expositione patebit.

3. Quaestio Patriarchatus Kioviensis post Unionem Berestensem.

Ex supra allatis nobis patebat, quod orthodoxi in comitiis
a. 1623 « superbe » et « contumaciter » reiecerunt omnem mentem
de conciliatione cum unitis.

Interruptis pertractationibus in comitiis regni Metrop. Rutskyj
misit eodem anno privatim Joannem, monachum OSBM, secun-
dum «instincttm quorundam senatorum, annuente serenissimo
rege » ad orthodoxos inquirendi gratia de conditionibus unionis
futurae apud ipsos. Qui Joannes in colloquio cum Metropolita Bo-
reckyj ct Meletio Smotryckyj intellexit, orthodoxos admittere om-
nia dogmata Ecclesiae catholicae, id est processionem Spiritus
Sancti a Patre et a Filio, panem fermentatum et azymum ma-
teriam validam sacramenti Eucharistiae, existentiam purgatorii

7 Littera data die V mensis Octobris, Anno Domini MDLXXXVIII: « Co-
pia di una lettera del cancelliere al Card. Legato Aldobrandino », publicata
in: SMURLo, op. cil., fasc. II, p. 166-167.
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et fruitionem sanctorum; remanebat diiudicanda quaestio solum-
modo primatus Romani Pontificis. Episcopi orthodoxi concede-
bant quidem Romano Pontifici primatum honoris affirmando pri-
matum de iure tantum ecclesiastico non divino esse. Sine coope-
ratione Patriarchae Constantinopolitani, fatebantur, se non posse
accedere ad unionem cum Ecclesia Romana.

Intelligebant autem orthodoxi huiusmodi sua responsione to-
tam rem iam in suo principio negative absolutam esse. Proinde
sibi acceptum esse propositum aliquorum senatorum confessi sunt,
ut scilibet « nominetur hic in regno Poloniae Patriarcha sicut in
Moscovia ante annos quadraginta creatus est Patriarcha a Pa-
triarcha Constantinopolitano, cuius agnoscit quidem superiorita-
tem, ille in regimine tamen Ecclesiarum Moscoviticarum est in-
dependens ab illo ».%®

Secundum mentem orthodoxorum futurus Patrlarcha Ruthenus
debuerit esse in simili conditione ac Mosquensis relate ad Pa-
triacham Constantinopolitanum. Patriarcha autem Mosquensis
agnoscebat quidem superioritatem Constantinopolitani, in reliquis
tamen fuit totaliter independens; Ruthenus vero praeter hoc de-
buit etiam praestare obedientiam Romano Pontifici, quod qui-
dem significabat: conciliare Romam cum Constantinopoli.

Hac propositione orthodoxorum edoctus, Rutskyj anno 1624
die 20 januarii in convocato «ex alia occasione », nempe post
nefandam necem S. Josaphat,®* convento episcoporum Novho-
rodeci de rebus Ecclesiae unitae et cum quinque *® suis episcopis
communicavit haec omnia. Ibi diligentissime examinato proposito

® Missus est a Metropolita monachus quidam notus schismaticis Chio-
viensibus, exploratum esset ne aliquid boni sperandum ab ipsis, an esset
spes -unionis, et qui modi ineunte illius. Hic monachus intellexit ex ore
duorum antesignanorum penes quos est nunc summa rei, illos omnes ar-
ticulos fidei acceptare, hoc est credere tam processionem Spiritus Sancti
a Patre et a Filio, quam in pane azymo et fermentato confici corpus Chri-
sti; eodem modo etiam se credere purgatorium et fruitionem sanctorum,
solum ergo remanet punctum difficultatis primatus Papae, non habenl
enim hoc pro articulo fidei in quo insigniter corrupti sunt per librum Marci
Antonii « De Dominis », quos pseudoepiscopus Polocensis assiduo legit
et fere memoriter recitat; et quidem iam concedat primatum Summo Pon-
tifici deberi iure ecclesiastico, non tamen iure divino, urgebant ergo si
uniti cum sua professione fidei, secundum decretum Concilii Florentini,
vellent subesse immediate Patriarchae Constantinopolitano, mediante au-
tem Summo Pontifici prout fuit tempore Concilii Florentini; reiectio enim
Patriarchae et immediata subiectio Papae non potest ullo modo, ut ipsi
referebant, persuaderi sectatoribus ipsorum, et toti communitati schisma-
ticorum »; vide ed. in Smurlo, Saint Siége, II, Nr. (20). p. 35.

® KuLczyNsKi Ign., Specimen Ecclesiae Ruthenicae, Parisiis 1859, Ap-
pendix, p. 232 sq. Litterae Metrop. Rutskyj ad Card. Octavium Bandinum,
Protectorem Russiae; deinde litterae episcoporum Ruthenorum Unitorum,
ibid.. n. 235.

® Praesentes erant: Josephus Velamin Rurskys, Joachim MorocHov-
sKYJ (ep. Vladimirien. et Bresten.), Athanasius Pakosta (ep. Chelmen. et
Belzen.), Jeremias PoczarovsKkys (ep. Luceorien. et Ostrogien.), Antonius
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orthodoxorum i. e. creatione Patriarchatus in Ecclesia Ruthena
tanquam medio Unionis, Rutskyj cum suis episcopis se acceptare
hoc propositum declaraverunt, attamen valde modificatum et cor-
rectum secundum visionem catholicorum. Ilbi etiam elaborati
erant duo novi modi Patriarchatus creandi; unus ab alio distin-
guebatur gradu dependentiae a Romano Pontifice.?!

Hoc ita in supra laudata « Summaria relatione » ad S. C. de
Propaganda Fide evolvitur: «... A Metropolita et episcopis deli-
beratum est, supposito quod serenissimus rex et senatus per tale
medium 1i. e. patriarchatus creationem volunt pacificare Ruthe-
nos unitos cum schismaticis, supposito item quod in provisionem
huius Patriarchae cedet beneficium Ruthenum, quod plus habet
in reditibus quam quattuor episcopatus nostri et a schismaticis
nunc tenetur archimandria scilicet Peceren. Chiovien., quod illi
ipsi dicti schismatici nobis insinuarunt. Suppositis inquam istis
taliter acceptamus Patriarcham, si in tota Russia omnes non
solum clerici etiam laici petant a Summo Pontifice dari sibi Pa-
triarcham cum quo cidem deferant obedientiam promittentes id
ipsum se facturos toties quoties novus nominandus, praesentan-
dus, eligendus ab ipsis, et a Summo Pontifice approbandus esset
Patriarcha.

« Quod si hunc modum Patriarchae obtinendi nulla ratione ac-
ceptare voluerint schismatici, post longas decertationes propo-
nere ipsis hunc alium modum, ut Patriarcha futurus cum toto
clero conscia etiam plebe petat a Summo Pontifice approbationem
et institutionem dignitatis patriarchalis, ita quidem ut semel Sum-
mus Pontifex concedat licentiam episcopis Ruthenis eligendi et
approbandi Patriarcham, neque sit opus cuilibet deinceps suc-
cessuro petere novam approbationem, nihilominus tamen tene-
bitur quis deinceps Patriarcha post sui electionem mittere fidei
professionem. Hic modus videtur utrique parti favens; Sedi Apo-
stolicae, quia revera petendo a Summo Pontifice approbationem
Patriarchae praedicto modo eidem deferetur necessaria et debita
obedientia, ipsis etiam Ruthenis favens, quia obtinendo illam
concessionem semel pro semper non ita deterrebuntur ab unione
cum catholicis, a qua vel maxime eos impediat hactenus relatio
dependentiae in omnibus a Sede Apostolica, quemadmodum de-
pendent latini episcopi et primates petendo Roma sacram, pal-
lium, et similia toties quoties.

Sirawa (ep. Polocen. Vitebscen. et Mscislavien.), Gregorius MicHAJLOVICZ
(ep. Turovien. et Pinscen.), absens fuit Athanasius KRuPEckys (ep. Pe-
remyslien.), Cfr, KuLczyNsk1 Ign., op. cit.,, Appendix, p. 236.

i Alphonsus GUEPIN in citato opere « Saint Josaphat », p. 183, n. 3,
haec habet: « Le resident de ’Empereur et un certain P. Athanase Patel-
lari s’occupaient de ces projets a Constantinople en 1623, « quod valde
improbabile est propter brevitatem temporis. Athanasius Patellari, de quo
mentio, fuit iam Metropolitanus Tessalonicensis ab anno 1620. Cfr. G, Hor-
MANN, S. J. Griechische Patriarchen und Rdémische Pdpste. Patriarch Atha-
nasios Patellaros. (in «Orient. Christiana, vol. XIX, 2, p. 209.
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» Si nulla remaneret possibilitas ut etiam hunc secundum
modum acceptarent, ultimus modus videtur remanere talis, ut
solus futurus Patriarcha, cum Metropolita, episcopis et paucis
e clero primariis scilicet petat dignitatis patriarchalis institutio-
nem a Summo Pontifice eique deferat obedientiam et id ipsum
successores suos polliceatur facturos, totum tamen hoc fiat clam
reliqua multitudine et communitate cum spe, ut etiam tandem
haec inducatur in obedientiam Summo Pontifici praestandam,
quod facile fieri posse hoc modo probatur.

» De facto omnes episcopi Rutheni sunt uniti non tantum
nomine sed et re, hoc est sunt theologi, qui studuerunt in scholis
latinorum vel intime conversati sunt cum latinis, ut mihil de con-
stantia et stabilitate ipsorum, dubitandum sit, uno solo Leopo-
liensi excepto qui est schismaticus, et excepto episcopatu Smolen-
scensi, qui nunc vacat, pro quo obtulimus serenissimo regi talem,
qui Romae in Collegio Graeco absolvit theologiam. Capita ergo
Ecclesiae sunt solida; monasteria omnia erunt in manibus ipso-
rum, et a monachis omnia bona sicut et mala proveniunt in ritu
graeco, in manibus ipsorum erunt seminaria et scholae, quae ad
normam ab ipsis praescriptam instituentur in fide, pietate, et
litteris et sic videtur nullo negotio omnes in universum ad obe-
dientiam Summi Pontificis brevi adducendos ».3?

In conventu Novhorodensi elaborata fuit instructio?® pro le-
gatis Kioviam mittendis ad pertractationes cum orthodoxis in
re unionis. Paucis eam exponere liceat:

1. Notificare eis, h. e. orthodoxis, Metropolitam una cum
quinque episcopis coadunatis in Novhorodok sincere desiderare
cum ipsis vivere in pace, sicutij filii patresque unius nationis Ru-
thenae, orare Deum ut tandem aliquando desiderata pax adveniat.

2. Rogandi sunt orthodoxi, ut sincero animo, sepositis re-
bus privatis, desiderarent unionem cum unitis, sicut iam pluries
de hoc locuti sunt.

3. In casu autem, si velint pertractare de unione, possint
una cum unitis convenire in determinatum locum, parvo tamen
numero personarum, ad deliberandum.

4. Admittitur uti forma unionis propositum aliquorum ge-
nerosorum hominum, ut scilicet creetur Patriarcha in terris no-
stris sicuti in Moscovia, ut supra bona certa fundctur et benedic-
tionem a nullo petat.

Ex hoc videmus conventum Novhorodensem unitorum acce-
pisse erectionem Patriarchatus in Ecclesia Ruthena tamquam ba-
sim unionis. In instructione in hoc conventu elaborata dicitur, ut
ille patriarcha benedictionem «a nullo petat »>. Quomodo hoc in-
telligendum est? Proculdubio conventus non excludebat obedien-

k-

« Summaria relatio...», in editione: SMURLo, Saint Siége, II, 36.
“ Editum in « Viestnik Zapadnoj Rossiji », t, 1II, p. 14-16, Vilnae 1865,
Akty Zapadnoj Rossiji, t. IV, Petropoli 1851, p. 513, Nr. 224.
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tiam debitam Romano Pontifici a novo Patriarcha praestandam,
sicuti patet ex authentico commento huius conventus: « Summa-
ria relatione ». Unitis perspicuum erat, principale punctum con-
troversiae inter catholicos et orthodoxos primatum Romani Pon-
tificis esse, et insuper relationem dependentiae in omnibus a S. Se-
de avertere illos a Sancta Unione. Sola mentio de Romano Pon-
tifice potuisset pessumdare totum negotium. Ductus sua principali
idea lucrandi «istas miseras animas subiectionem Patriarchae
affectantes, ut agatur cum ipsis tamquam cum pueris, et ut ca-
piamus illos in hoc pio dolo »; Rutskyj censebat dare orthodoxis
aliquam autonomiam, sit venia verbo, ut solummodo adduci pos-
sint in sinum Ecclesiae catholicae. Salus animarum suprema lex,
pro ea necesse est omnia sacrificare, quae sacrificare possint ».*¢

Revera in unoquoque proposito Metropolitae omnia salvaban-
tur. Electio Patriarchae in Oriente catholico semper fit per epi-
scopos,®® aliquando etiam cum clero,’* eamque subsequitur con-
firmatio electionis vel postulationis, quae non raro perficitur in
forma commissoria per litteras in forma brevis cum facultate
etiam subdelegandi. Nonnunquam e¢lectus debebat coram dele-
gato Apostolico professionem fidei emittere et servandi ritum iu-
ramentum praestare.*” Cum petitione confirmationis electionis con-
nectebatur petitio pallii, sine quo non licet Patriarchis convocare
concilia, ordinare clericos, episcopos consecrare, nisi specialis ve-
nia a S. Sede obtenda fuerit.®

Sed quid cum hierarchia orthodoxa a Theophano consecrata
post creationem Patriarchatus? Revera haec erat magna difficul-
tas, nam hierarchia orthodoxa nolebat recedere a sedibus epi-
scopalibus pro quibus fuerat consecrata, sed saltem altero episco-
pali titulo ornandam esse declaravit (unusquisque episcopus uni-
tus possidebat duas dioeceses ad invicem connexas). Metropolita
Rutskyj autem intendebat, ut episcopi orthodoxi tamquam illi-
cite ad sedes iam ab unitis occupatas consecrati, acciperent solum-
modo titulos «in partibus» et omne opus unionis confidendum

# §. SoLoviey affirmat, quod illud negotium Patriarchatus non obtinuit
suum effectum, quia auctores eius non determinaverunt relationem novi
Patriarchae ad unionem et ad Papam, Cfr. Istorija Rossiji s drevnejsych
vremen, ed. 2, vol. VI-X, col. 1185; idem etiam affirmat GuErIN A., op. cil,,
p. 183.

® Juris Pontificii de Prop. Fide, pars secunda, Romae 1909, pp. 74,
294, 415, 424, 426-27, 478, 446, 482, 499.

% IBID., p. 446.

¥ IBID., p. 296-7,

® IBip., p. 499. Jam vero Rutskyj nullam mentionem de pallio facit,
nam ipse per totam vitam eo non usus est, forsitan sicut Metrop. Antonius Si-
lava anhelat a petitione dispensatum se existimans, ob bonum unionis, ne scil.
offenderet animos orthodoxorum. (Et Silava contemporaneus Rutskyj).
« Metropolita Ruthenorum graeci ritus sereniss. regi Poloniae subiectorum
et S. R, E. unitorum exponit, quod, post celebratam sub s. m. Clementis VIII
1585 (sic!) unionem, quattuor Metropolitae sine pallio de corpore B. Petri
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esse episcopis unitis. Nihilominus hic modus solvendi quaestionem
unionis sic dictae universalis, id est omnium Ruthenorum ortho-
doxorum et pro ipsis orthodoxis acceptabilis erat, praesertim
Meletio Smotryckyj et Job Boreckyj. Sed sicut ex ulteriore expo-
sitione videbimus, quod hierarchia orthodoxa saepe saepius non
potuit hoc facere quod volebat propter metum praepotentium pro-
tectorum Cosacorum et Confraternitatum, attamen nunc manum
Unioni admovere desiderabat. Primus passus ex parte eorum ad
conciliationem fuit conatus hicrarchiac orthodoxae obtinendi a
Constantinopolitano Patriarchatu omnimodam independentiam Ec-
clesiae Ruthenae orthodoxae in forma cxarchatus, ut facilior unio
fieri possit hoc modo. Et, ut cx ulteriore expositione videbimus
ipsi hunc finem adepti sunt.

Debemus authem bene notare, omnia haec ficri tempore post
mortem S. Josaphat. Incertitudo et inquies regnabat inter ortho-
doxos, quia rei mortis S. Martyris censebantur, et ideo unusquis-
que sibi consuiere debebat. Quapropter etiam amplius locus non
fuit legati Metrop. Rutskyj tractare cum ipsis de negotio Patriar-
chatus et unionis, sicuti ex supra dicta « Relatione summaria... »
edocemur.

« Postquam ista omnia scripta erant venerunt illi monachi
Chioviam a Metropolita antea missi referentes ista, quod magn
sit inter ipsos constcernatio et dissensio, aliqui volunt agere no-
biscum, alii nolunt, unus ex primariis illis antesignanis, qui tan-
tum erant duo, et quidem primus inter omnes, qui omnium ista-
rum turbationum auctor extitit non expectato responso- nostro,
quod tam cito venire non poterat, abiit in Graeciam; post occi-
sum enim sanctum Martyrem nostrum ingens trepidatio invasit
illos, et alter, pseudometropolita scilicet, iam habet parata navigia
ut fugiat in Moscoviam; unde et ille primus putatur non amplius
huc rediturus. Unum mihi tantum de ipso spem facit, quod ille
eidem monacho nosiro notabili satis tempore ante occisionem
Sancti martyris nostri retulit se iturum ad omnes quattuor Pa-
triarchas Orientis, ut agat cum illis de modo unionis, si non uni-
versali omnium ipsorum saltem particulari nostrae Russiae. Quia
tamen non expectavit responsum nostrum suspectus nobis est,
quem quia non invenerunt patres nostri, dicti monachi, Chioviam
missi, nihil egerunt cum ullo ipsorum, nisi protestati sunt apud non-

sumpto decessere, alio non usi, nisi stola pontificali fraeco ritu, quam
homoferon seu periforion appellant, quamque ipsi deinde episcopis sibi
subiectis tradere consueverunt, hona fide putantes pallium non esse ne-
cessarium, vel a Summo Pontifice secum fuisse dispensatum propter schis-
maticos, ne forsan ex hac novitate difficiliores redderentur ad unionem cum
Ecclesia Romana suscipiendam; et quod tam praedicti Metropolitac defuncti,
quam modernus adhuc vivens, plures consecrationes episcoporum, ordinatie-
nes praeshyterorum, et alias manuum impositiones et munia pontificalia ges-
serunt, de quorum validitate nunc dubitat. Quapropter ipso petente a
S. Sede quid sibi agendum sit. Cfr. Juris Ponlificii..., pars IIl, p. 90.
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nullos ex illis se stetisse praemissis, venisse cum instructione sub-
scripta manibus Metropolitae et quinque episcoporum assignando
locum, personas, tempus ad tractandum de mediis unionis ipso-
rum nobiscum et consequenter cum Sede Apostolica. Et quia iam
ipsis imminebat periculum de quo praemoniti sunt ab archiman-
drita Chioviensi, discesserunt inde; archimandrita autem, licet
schismaticus, suos homines adiunxit illis, qui deducerent eos
secure et deduxerunt ad tres leucas ab illa civitate ».3°

4. S. Sedes et negotium Patriarchatus Kioviensis ante 1633 an.

Unione facta, Ecclesia Ruthena ab anno 1622 subiecta erat
S. Congregationi de Propaganda Fide. Jam a primordiis suae
existentiae S. C. de Prop. Fide satagebat unionem quam maxime
protegere, quam latissime propagare, omnibusque mediis ac pri-
vilegiis ornare. Cum singulari zelo.adlaborabat Secretarius S. Congr.
de Prop. Fide, Franciscus Ingoli,** qui veluti anima totius Con-
gregationis per 35 annos erat (1622-1648). Eius zelum monstrant
cius opera. Ecclesia Hierosolymitana,* Constantinopolitana, sed
praesertim Ecclesia Ruthena conservant vestigia indelebilia eius
laboris; hoc promanat ex unaquaque pagina documentorum con-
servatorum in Archivio S. C. de Propagnada Fide, ex unaquaque
fere epistola Metropolitarum Kioviensium huius temporis (Ruts-
kyj-Korsak-Sielawa). Fuit zelantissimus promotor et protector
temporibus pro existentia Ecclesiae Ruthenae difficillimis. Qua-
propter, exorta quaestione « unionis universalis » omnium Ruthe-
norum, cum Ecclesia catholica per tramitem Patriarchatus eri-
gendi, animus Francisci Ingoli incepit maximo cum ardore oc-
cupari.

Ex praccedentibus capitibus scimus, Metropolitam Josephum
Rutskyj effectum deliberationum in conventu Novhorodensi 20 ja-
nuarii 1624 circa negotium Unionis per Patriarchatum creandum
habito, additis quoque votis theologorum catholicorum,** die cir-
citer 4 mai 1624 Romam misisse. Attamen S. C. de Propaganda
Fide solummodo 20 januarii 1625 sc hoc negotio occupari potuit;
quod quidem ob gravitatem ct maturiorem deliberationem ad S. C.
S. Officii remissum fuit.** Nullum tamen responsum latum fuit,

® SMURLO, op. cil,, pars II, p. 39.

“ luris Ponlificii S. C. de Prop. Fide, pars I*°, p. 3: «Secretarius
vero a nobis pariter deputatus, dilectus filius Franciscus Ingolus, presby-
ter Ravennas utriusque iuris doctor ».

* Multum pertractabat de unione cum Patriarcha Hierosolymitano
Theophano, qui consecravit episcopos orthodoxos Ruthenos Kioviae an. 1620.

“ KRYPJAKEvVYC Iv., Novi Materialy do istorii soboriv 1629 {docu-
menta ad synodos an. 1629), in « Zapysky N. Tov. Sevcenka», Leopoli
1913, 1V B,

“ ARcH. Prorac. FipE, Acta, (1625), t. 3, fol, 188v-189, n. 13: <« Re-
ferente I1l.mo Bandino articulos a Metropolita Russiae propositos circa unio-
nem schismaticorum, quos dicebat facile posse ad obedientiam Romanae
Sedis perduci per creationem novi Patriarchae totius Russiae, S. Con-
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sed occasionaliter ad Metropolitam Josephum scriptum fuit: « fa-
ciant schismatici professionem fidei et Suam Sanctitatem scire
quid factum sit in ipsorum honorem et commodum ».**

Annis posterioribus, quando quaestio «unionis universalis »
omnium Ruthenorum per Patriarchatum creandum denuo agitatd
fuit, Metropolita Josephus negotium hoc suo in Urbe agenti, P. Ni-
colao Novatio, commendabat promovendum.** Videtur etiam, Ra-
phaél Korsak durante sua iterata in Urbe commoratione negotium
hoc tractasse (1633-1635, 1639-1640). .

S. C. de Propaganda Fide 3 sessiones super hoc negotium ha-
buit, scil. die 4, 22 januarii ac 6 julii 1629, quarum mentem
breviter evolvere volumus, innixi in primis orationi Francisci
Ingoli, in hac causa habitae.

In genere pro Curia Romana creatio Patriarchatus in Eccle-
sia Ruthena acceptabilis fuit. Ipsumque negotium duas partes
habebat, unami negativam,* positivam alteram.

Quoad primam partem, propter tristem experientiam ex ma-
gno schismate Orientali, Curia Romana erigens Patriarchatum
in India, Patriarchae praecepit residere in Hispania. Prelati cum
talj titulo difficile a Romano Pontifice gubernari possint. Ipsa mo-
vebat omnem difficultatem, quam superare debebat in exsecutione
huius negotii ex parte regis, comitiorum et episcoporum latino-
rum. Porro totum ius Patriarchale essentialiter, secundum men-
tem can. 6 concilii oecumenici Nicaeni, in consecratione episco-
porum consistebat. Hanc autem potestatem habebant et ipsi Me-
tropolitani Rutheni iam antiquitus et nunc post initam unionem
cum Ecclesia Catholica eam pacifice exercebant. Tota mutatio
ergo in eo esset, quod Metropolita coronetur pulchro titulo Pa-

gregatio conspiciens articulos praedictos maturiori deliberatione indi-
gere, remisit huiusce negotii examen Congregationi S. Officii », Cfr, ed. in:
SMURLO, Saint Siége..., II, p. 43, n. 8 (24).

2; Krypsakevyc Iv., Novi materialy.., in Z, N, T. Sevc., 1913, fasc. 4,
p. 22,

“ De P. Nicolao Novatio extant plura documenta in Tabulario S. C.
de Prop. Fide. Fuit Procurator Negotiorum Ecclesiae Ruthenae in Urbe
ab anno 1626 (15.VI) ad’ annum 1633 (januarius) quando et mortuus est, Ro-
mae. Cfr. artic. P. A. G, WELYKYJ in « Analectis OSBM », Ser. II, Sec. II,
vol. I, fasc. 1, p. ....; cfr. PETRUSEwWYC A., Dopolnenije do svodnoj ruskoj
letopysy, p. 834.

“ APF, Lettere antiche, vol. 337, fol. 402: « Compendio del negotio
de Rutheni da esaminarsi per dar istruzione al Nuntio di Polonia di quello,
ch’havra da fare»: «In questo punto se ben per la negativa si pud dire
che non é bene far prelati tanto grandi, perché poi erigunt cornua con-
tra Sedem Apostolicam, come s’¢ veduto de’ Patriarchi di Constantino-
poli, e degl’altri dei popoli orientali, e perché per questa ragione prin-
cipalmente si fa il Patriarca nell'Indie col precetto di resedere in Spagna
e finalmente perché se bene non erigunt cornua, nondimeno il Papa ma-
lamente puo esercitar la sua potesta in essi, e nelle diocesi loro come s’&
veduto, e si vede negli arcivescovati e vescovati grandi della Germania... »,
cfr. ed. in SMURLO, Saint Siége...,, II, p. 56

»
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triarchali, nulla de cetero mutatione facta in eius iurisdictione
exercenda.

De cetero Ruthenis est honorabilius subesse immediate po-
testati Romani Pontiticis, nam ille etiam Patriarcha totius Uec-
cidentis est; utilius, nam Romanus Pontifex habens supremam
potestatem super totam Ecclesiam potest multiplicare gratias;
ctiam minus damnosum esset propter contributiones, nam talis
dignitas uti Patriarchalis debet habere magna auxilia. Denique
difficile est obtinere consensum regis Poloniae, comitiorum ac
episcoporum latinorum.!” Tales erant considerationes Curiae Ro-
manae quoad negativam partem novi Patriarchatus.

Nihilominus negotium Patriarchatus Rutheni habuit etiam suam
positivam partem.

Primo quidem Patriarchatus Kioviensis finem ponebat obe-
dientiae Ecclesiae Ruthenae Patriarchae Constantinopolitano et
climinabat omne periculum, quod imminebat ei e Constantino-
poli. Nam vastissima provincia ecclesiastica Patriarchatus Con-
stantinopolitani, qualis fuit ‘Pwod praebebat ei occasionem su-
perbiae ¢t ambitionis. Per creationem ergo Patriarchatus Kio-
viensis inferebatur ei magnum vulnus. Debilitatus amissione suae
vastissimae provinciae Patriarcha Constantinopolitanus post ali-
quod tempus esset paratus ad unionem cum Fcclesia Catholica.
Forsitan et alii Patriarchatus Orientis separati, ducti antea exem-
plo Constantinopolitani in malum, nunc autem liberati ab eius
praepotentia, reverterentur ad unionem cum Ecclesia catholica.**

" APF, Lellere antiche, vol. 337, fol. 411: De sinodi Ruleni. Discorso
del segretario Ingoli: «.. ma ancora per trattare del titolo di Patriarca,
che sommamente desiderano per lo metropolita Chioviense, in tal caso
il nuntio dovra per quanto potra disuaderli  .esto trattato, poicheé prima
loro sara piu honore di stare immediatamente sotto il Papa, il quale é in-
sieme Patriarca d’Occidente. 2°. 1i sara piu utile perché da esso possano
moltissime gratie per la suprema autorita che ha Sua Santita in tutta la
Chiesa cattolica, 3°. sara loro men dannoso perché non saranno gravati da
varie frequenti contributioni, come sarebbero dal Patriarca che loro fosse
dato, perché questi per mantenere col dovuto decoro la sua dignita, ha-
vra bisogno di grandi aiuti. 4°. perché per farlo havranno non poche
difficolta in ottenere il consenso del ré, della dieta, e dei vescovi latini.
5°, Finalmente perché questa digniti non aggiungera al Metropolita se non
il nome, havendo egli gia il jus di fare i vescovi nella sua provincia, nel
che consiste principalmente, et in sostanza il jus patriarcale, come si vede
nel canone 6 del primo Concilio Niceno...». Cfr. ed. in: SMuRLo, Saint
Siége..., 11, p. 52.

“ APF, Lettere antiche, vol. 337, fol. 411 sq. « Discorso...»: Impercio-
che in questo caso non ha dubbio che col dare il solo nome di Patriarcha
al Metropolita, come si ¢ detto di sopra, si fa il servigio di Dio, con gua-
dagno di tante migliara di anime si fa I'utile della Chiesa Romana, perché
prima si smembreranno le Russie dal Patriarca di Constantinopoli il quale é
necessario d’abbassare, accio si riduca finalmente colla sua diminutione all’o-
bedienza del Papa, si come colla sua grandezza se gli ¢ sempre opposto e se
gli oppone di presente » Cfr. ed. in SMURLo, Saint Siége..., 11, p. 53. Et in
« Compendio del negolio de Rutheni da esaminarsi...», Lell. ant., vol. 337,
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Insuper Patriarchatus Kioviensis haberet vim attractivam re-
latae ad alias Ecclesias orthodoxas lllyricas (Bulgariae, Serbiae
et etiam Moldaviae et Valachiae), quae propter idiomatis simili-
tudinem haberent inclinationem ad Patriarchatum Kioviensem
et cum eo ad Ecclesiam Catholicam.*®

Hisce temporibus Ladislaus, filius Sigismundi III, regis Po-
loniae, praetendebat ad thronum tzari Moscoviae, proinde in casu
Ladislao favente facile potuisset extingui Patriarchatus Mosquen-
sis orthodoxus et submitti dioeceses Moscoviticas sub iurisdictio-
nem Patriarchac Kiovicnsis, sicuti antea fuerunt sub iurisdictione
Metropolitarum Kioviensium.*®

Quapropter Curia Romana considerans rationes pro et contra
negotium Patriarchatus Kioviensis, censuit hoc negotium admit-
tendum esse in casu, si schismatici nullo alio modo vellent facere
unionem et si hoc postularet salus animarum.”” De cetero «de

fol. 402 sqg: «... tuttavia Paffermativa per che si deva seguitare, perche fa-
cendosi un Patriarca di Russia, si debilitera e scemera grandemente la poten-
za del Patriarca di Constantinopoli tanto inimico et eniulo della Sede Aposto-
lica; nel che devono li Pontefici Romani premer straordinariamente perche
se si debilitasse quel patriarcato di maniera che gli altri Patriarchi d’O-
riente fossero di esso maggiore, il Patriarca di Constantinopoli finalmente
perderebbe il loro seguito, e forse 1’Alessandrino et Antiocheno potrebbero
voler i loro luoghi, ne quali erano al tempo del concilio Niceno e poi
tutti insieme per la maggioranza de patriarcato d’Occidente sottoposti alla
Sede Romana » (4 junii 1629), Cfr. ed. in SMURLo Saint Siége..., II, p. 56.

“ IBID.: «.. et ultimo perche facendosi Patriarca in Russia si gua-
dagneranno con poca difficulta 8 over 10 provincie dell’Illyrico perche gli
scismatici di quelle allettati dal titolo di Patriarca, aderirebbero pia tosto
al Patriarca della lingua loro, che al Patriarca di Constantinopoli di lin-
gua greca, che non intendono, et in questa maniera maggiormente si de-
biligerebbe il Patriarcato Constantinopolitano », Cfr. SMuRLo, op. cit., II,
p. 56.

« Dei Sinodi Rutheni. Discorso del segret. Ingoli », 1. cit.: «2°, perche
forse si dimembraranno anco le provincie Illiriche dal sudetto patriarcato
perche essendo tutte della medesima lingua, della quale sarebbe il Patriarca
della Russia, piu volentieri s’unirebbero con esso che col greco il quale
non intendono, né in voce né in scritto.

3°. Perche la Chiesa Romana (e quest’¢ una potentissima ragione del
Sign. Cardinal S. Sisto) s’assicurera, che maj li Rutheni ritorneranno sotto
li Patriarchi, perche il loro Patriarca per mantenere la sua dignitd fara
tutte le possibili diligenze, e sempre s’opporra alli Patriarchi di Constan-
tinopoli, che volessero sottomettere le Russiae., Cfr. SMuRLo, op, cit., II, 53.

® «Compendio del negotio de Rutheni...», 1. cil.: «2°, perche s¢ in
Moscovia succedesse, come pud facilmente, qualche figlio delli r¢ di Po-
lonia, non sarebbe difficile I’estinguere quel patriarcato, ¢ ridurre I Mo
scoviti sotto il Chioviense come erano inanzi il Concilio Fiorentino ».,
Cfr. SMuRLo, op. cit., II, p. 54.

* «De Sinodi Rutheni. Discorso...», 1. cit.: «... et ultimc se gii sci-
smatici non volessero in. modo alcuno unirsi senza il detto titols di Pa-
triarca per il lor Metropolita, in questo caso, se ben Nostro Signore non
inclina a simili noviti, e con molta prudenza per esser quelle sempres
periculose, e per haver la sudetta difficulta del consenso del re, dells diela,
e dei vescovi latini, tuttavia potrebbe Monsignor Nuntio dir loroe che non
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titulo patriarchali a schismaticis praetenso agendum non esse ante
factam et publicatam synodaliter unionem ».32

Et ita primis annis tertii decenni saec. xvir tractationes de
Patriarchatu Kioviensi erigendo, ut medio unionis universalis Ru-
thenorum, finem suum habuerunt, variis eventibus historicis coo-
perantibus. Ita Meletius Smotryckyj factus est unitus, Metropolita
vero orthodoxus, Boreckyj, moritur; inde ex parte orthodoxo-
rum veniunt alii viri. Moritur anno 1632 rex Poloniae Sigismun-
dus III, et in comitiis electionis et coronationis Vladislai IV schi-
smatici victoriam reportarunt in grave damnum Unionis. Haec
et similia novam omnino periodum in historia Ecclesiae unitae
inchoarunt, Etiam tractationes de « unione universali » et de Pa-
triarchatu Kioviensi in novam periodum veniunt, quae a parte
tractari debet.”

si puo tal grazia domandare a Sua Santitid prima d’haver fatta unione, e

quando pure stessero risoluti di non voler far 'unione senza questa con-

ditione si potrebbe prometterglicla, perche, come hanno detto alcuni si-

gnori Cardinali non si deve stimare novita, ne si deve temere la repugnanza

del re e degli altri, quando il servigio di Dio, la salute delle anime et il

})lroﬂtto:sdella Chiesa Cattolica persuadono altrimenti », Cfr. SMURLoO, op. cit.,
, b. 53.

* Resolutio S. Congreg. de Prop. Fide, die 22 junii 1629, vide in:
Acta S. C. de Prop. Fide, t. 6, fol. 290v, n. 6, in congr, 111; cfr. ed. in
SMuRLo, op. cit., II, p. 59.

® Ex. gr. Val. lat, 8473, pars I, fol. 14, Secret. Ingoli scribebat an. 1636
Nuntio Poloniae: « Hora la mando con avvertire V. S. Ill.Lma che non
s’ha da trattar di quel punto, che tocca il palatino (Sanguszko) circa il far
un Patriarca in Russia, perche altre volte s’¢ discusso questo negotio nel
Sant’Officio, e si determinod, per quanto intesi, che non si facesse questa
novita per adesso forse per non irritar maggiormente et alienar 1i Greci
di Levante dall’Unione colla Santa Chiesa Romana »., cfr. ed. in SMURLo,
op. cit, 11, p. 129. De hac ipsa questione cfr.: Mikolaj ANDRUSIAK, Sprawa
Patriarchatu Kijowskiego za Wladyslawa IV. (in «Prace historyczne w
30-lecie dzialalnosci profesorkiej Stanislawa. Zakrzewskiego), Leopoli 1934,
p. 271 sq.
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A. G. WELYKYJ OSBM.

ANNUS ET DIES MORTIS METROP. RAPHAELIS KORSAK

In Ecclesia SS. Sergii et Bacchi, Romae, - antiqua residentia
Procuratorum Generalium Ecclesiae Ruthenae in Urbe - in pavi-
mento eiusdem ecclesiae hoc epitaphium positum est:

D. 0. M.

RAPHAELI EX COMITIBUS KORSAK
ARCHIEPISCOPO KIOVIENSI ET HALICIENSI
METROPOLITANI TOTIUS RUSSIAE
QUI
A SIGISMUNDO III POLONIARUM REGE
APUD S. SEDEM AD GRAVISSIMA NEGOTIA
ET B. IOSAPHAT KONCEWICZ
ARCHIEP. POLOCENSIS MARTYRII CAUSAM AGENDAM
ABLEGATUS
REBUS SEDULO FELICITERQ. CONFECTIS
ECCLESIAM HANC SACRA SUPELLECTILI
AUREISQ. ET ARGENTEIS DONARIIS A SE AUCTAM
PROXIMASQ. AEDES MONACHIS SUAE NATIONIS
ORDINIS S. BASILII MAGNI
AB URBANO PP. VIII
IMPETRAVIT
MORS IMMATURA...

HIC TUMULATUS... MDCLII
MONACHI POLOCENSES HOC MONUMENTUM
POSUERUNT
IV. IDUS DECEMBRIS A. MDCLXXIIL;

Epitaphium positum fuit anno 1897 in restauratione dictae ec-
clesiae, ad instar epitaphii antiqui, quod ab Ep. Juliano Pelesz
adhuc cognoscebatur et in opere suo monumentali historico ci-
tatur, textu magis adhuc destructo.?

' In supra dicto epitaphio, praeter lacunas et textus corruptionem,
dantur errores grammaticales et historici. 1. grammaticalis: loco « me-
tropolitani » esse debet « metropolitano» (linea 4'); 2. historici: Korsak
ter Romae degebat, sed nunquam a Sigismundo III missus; @) prima vice
studet in Coll. Graecorum XII1.1621- 28 XI1.1624; b) anno 1633 (II1)-1635
(20.IX), ut Ep. Pinsc. et Metrop. Coadiutor, missus etiam a Rege Vladi-
slao IV (1632-1648) e Comitiis Coronationis e Cracovia; ¢) anno 1639 (23.VIII)
usque ad suam in Urbe mortem; primario venit «ad limina ». Non potest
dici, quod dictam ecclesiam ab Urbano VIII impetravit; solum eam exor-
navit et dotavit; fortasse etiam error quoad tumulationis datam.

* PELESz, Geschichte der Union der Ruth. Kirche mit Rom, Bd. 1i,
S. 214-215: ubi citat usque ad lineam 11 « REBUS SED.. Das Weitere
verdorben... abgerieben ».

Analecta OSBM, Sec. II, v. I, 1. 10
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I utraque inscriptionis forma - nova et anthua - initium
inscriptionis bene conservatum est. Desideratur pars historica par-
fis pesterioris, gquae epitaphio huic occasio fuit: dies et annus
mortis Metropolitae R. Korsak.

Mihi videtur hanc epitaphii corruptionem causam fuisse, cur
neque mortis huius Metropolitae annus neque eo potius dies in
historiographia cognoscebatur, et quidem iam initio saeculi xvi.

Nam iam Ign. KuLczynskr in suo « Specimine Ecclesiae Ru-
thenae »® annum mortis R. Korsak 1641 assignavit, quem secutus
est fideliter I. STEBELSKI in sua « Chronologia ».* Etiam in Archi-
vio S. C. de Propaganda Fide documentum mortem R. Korsak
certe testans non invenitur, nam in relatione saec. Xviii, congre-
gationi particulari super negotia Ruthenorum tradita, dicit ali-
quis auctor (an. 1748), qui certe cognoscebat Archivium S. C. de
Propaganda Fide, hoc modo: « morto il Velamino nel 1637, su-
bentro al governo della metropolia il Coadiutore Corsach, il quale
dopo alcuni anni venne a Roma e vi mori nel 1642. Mentre che.
questo M(.tropolituno stava infermo il Segretario di Propaganda
espose in un foglio la necessita di scriversi al Nuntio in Polonia,
accio prevenisse il Re col proporre un soggetto a proposito per
la metropolia... ».> Hisce ex auctoribus jam alii saeculo xviir et
Xix et usque ad hoc tempus ® annum mortis Korsak 1641 commu-
niter signant,” excepto A. Petruszewycz, in suis « Prylozenija »
ad suam chronographicam compilationem.®

Anno 1943 in libro D. Brazesjowskyy, De potestate Metropo-
litarum Kioviensium Catholicorum in Clerum regularem, Romae
edito, auctor. in suo elencho Protoarchimandritarum annum mortis
Korsak 1640 notavit, nullum vero fontem huius determinationis
inducens,® ita ut haec opinio historiographiam nondum serio
penetrare posset.’

Sine ulla etiam fontium indicatione in indice alphabetico libro
E. SMuRLo, Le Saint-Siége et I'Orient orthodoxe Russe 1609-1654,

® KuLczyNsKi, op. cit., III, p. 227; idem RopotA, Dell’origine... 111, 200.

* SteBELSKI, Chronologia..., Wilno, 1782, Przydatek do Chron. W, 1783,
p. 127,

¢ APF, Congreg. Partic., vol, 102, fol. 68v.

¢ A. M. AMMANN, Storia della Chlesa Russa e dei paesi limitrofi, To-
rino 1948, p. 595.

L PELESZ, op. cit, II, 214; G. HoFmaNN, Ruthenica, (Or. Chr. Per.
Nr. 12, p. 208; A. GuEPIN, Saint Josaphat... 11, 367.

® PETRUSZEWYCZ A. S., Svodnaja halycko-russkaja litopysj, 1600-1700,
Lvov 1874, Prylozenija, p. 861. « R, Korsak Metrop. moritur Romae... »
« Anno 1640... die 4 septembris R. Korsak testamentum fecit Romae>» (ex
manuscr. Leonis Kiszxka, p. 743); Recte quidem quoad annum, sed mi-
nus recte quoad diem et mensem conficiendi testamentum; non enim die
4 sept., sed 18 augusti 1640, (Cfr. originale testamenti in « Archivio dello
stato di Roma, Archivi dei 30 notari Capitolini, A, Caninius, an. 1635-1640,
fol. 811-822; officio 12°.

* D. BLAZEJOWSKYJ op. cit.,, p. 184,

* AMMANN, op. cit,, in textu ‘habet an. 1640, p. 272; in indice: an, 1641,
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apposito, ponitur pro metropolia R. Korsak annus 1637-1639,:
cuius mors in Urbe E. Smurlo omnino cognita fuit.

Auctorum opiniones et determinationes in unum colligendo,
annus vitae ultimus R. Korsak ad minimum tribus annis in histo-
riographia variat: 1639-1641 (1642).> Si tanta auctorum diffe-
rentia iam in ipso mortis anno designando, quid dicendum de die
huius supremo! Nullus auctorum hanc quaestionem sibi hucusque
proposuisse, videtur. Inde non sine fructus spe hoc problema a
me in praesenti notula ponitur. Tempus jam est, ut lacuna in epi-
taphio magni illius S. Unionis propugnatoris, apud S. Sedem de-
functi, expleatur.

*

Post mortem Josephi Velamin Rutskyj die 5.11.1637 episco-
pus Pinscensis, Raphael Korsak, jure suae in Metropolitana Sede
Kioviensi Coadiutoriae, Metropolita Kioviensis sine ulla difficul-
tate ab omnibus agnitus est. Novus Metropolita jure metropolita-
no, ut sese Pastori Universali praesentaret, obligatus fuit. Tem-
pora tamen Ecclesiae Ruthenae difficillima et itineris difficultas
hanc obligationem diem de die procrastinabant, etsi obedientia
Summo Pontifici jam anno 1637 per Alumnos in Collegio Graeco
studentes praestata fuit.?®

Quo eodem anno 1637 secundus processus PPolocensis in causa
beatificationis Servi Dei Josaphat cxaratus fuit (18.8) et Ro-
mam missus; proinde Romae promotor causae huius require-
batur. Sed hic status expectationis et a parte Metropolitae cuncta-
tionis usque ad annum 1639 perdurabat; instante Nuntio Aposto-
lico ut novus Metropolita « visitationem liminum » tandem faciet,
Metropolita excusationes sufficientes semper inveniebat. Proinde
convenire non potest, si commorationi Korsak Romae anni quat-
tuor imputantur (1637-1641)," etiamsi in numero annorum 1639-
1642 refertur.”® Neque motivum eius Romam itineris admitti po-
test, quod cum I. Stebelski hoc modo concipitur: « wyzuty bowiem
z oney (Metropoliae, AW) od owego Anti-Metropolity Piotra Mo-
hily, i srodze przesladowany od Nieunitéw, pojechal do Rzymu
i tam przez dwie lecie starajac sie o Beatyfikacye slugi Bozego Jo-
zafata.., umarl R. 1641... »¢

1 E, SMuRLo, op. cit.,, II, 238, in Indice.

2 HumBoLp z PoLockA, Rafal Korsak Metropolita Rusi, in « Przeglad
historyczny », vol. III (1906), p. 351 etc. habet 1642,

© APF, Lellere antiche, vol, 136, fol, 406, 412, 378 (num. antiqua,
nova vero numeratio: 239, 240, 218).

“ HorFMANN, Ruthenica, in « Orient, Christiana », Nr. 12, p. 208.

® HuMmBoLD z PoLrocka, Rafal Korsak, Metropolita Rusi, in « Przeglad
historyczny » vol. IV (1907), p. 57.

1, STEBELSKI, Chronologia..., Wilno 1782, cap. III, p. 237, in nota;
item: RopborA Pierro, Dell'origine, progresso é stalo presenle del Rilo
Greco in Ilalia osservato dai Greci, Monaci Basiliani e Albanesi, Ro-
ma 1758-63, v, III, p. 200.
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Ad ultimum die 23 augustj 1639, secundum relationem Nuntii
de data 27 augusti eiusdem anni,” Korsak hanc peregrinationem
ingressus est, de qua audiatur relatio Nuntii: « Mons. Metropolita
di Russia havendo oblungato il suo viaggio a cotesta volta per la
spesa, incommodo, pericolo, e lunghezza di esso, o aliro, ch’io
non so, finalmente indotto dalla mia persuasione parti a 23 del
corrente (agosto, AW), per esser costi alla fine d’ottobre... ».”* Qua
de causa, probabiliter, missio aliqua a parte Regis, vel ipsius Me-
tropolitae motu proprio, hac in re, excludi debet. Fortasse etiam
Servi Dei Josaphat Beatificatio non ultima ratio itineris fuit, sed
potius eius in Urbe commorationis consequentia.

Cum illa eius in Urbe commoratione coniungitur etiam Resi-
dentiae Procuratorum Generalium Ecclesiae Ruthenae in Urbe
erectio, penes ecclesiam SS. Sergii et Bacchi, prout hoc in epita-
phio supra citato commemoratur. Ex documentis Archivii S. C. de
Propaganda Fide jam constat, partes Metropolitae Korsak fuisse
non tam in ipsa ecclesiac et domus collatione, quam potius ecclesiae
et domus jam concessae vel donatae dotatione et exornatione. Ita
jam anno 1638, die 7 junii Alumni Rutheni - Philippus Borovyk
et Josaphat Isakovycz,' adventum Korsak in Urbem praeparando
ad S. C. de Propaganda Fide scribebant, Korsak pro sua in Urbe
habitatione « palazzo vicino a S. Sergio e Baccho » postulare. Etiam
in epistola Nuntii Poloniae de data 7 januarii 1639 Nuntius com-
memorans suam apud Regem Poloniae audientiam, scribit: « ac-
cennai anco l'opera, che pensa di fare I'Ill.mo Cardinale S. Ono-
frio in far accommodare la chiesa di S. Sergio con habitatione per
i Monaci Rutheni di questi parti. Il che intentione lodo grande-
mente Sua Maesta e conclusi che Mons. Metropolita con l’esecu-
tione del suo debito in ordine alla visita sudetta doveva cooperare
nell’effettuatione di quell’opera insigne per la sua natione... »; ?* Et
revera, die 27 -augusti ciusdem anni, annuntians iter Korsak, Nun-
tius Apostolicus scribit: « Vengono col detto Prelato alcuni gio-
vani nobili della sua natione, et esso porta seco, dice, per la Chiesa
de SS. Sergio e Baccho certi asciugatori lavorati curiosamente di
scta et oro, ch’usano qui i Grandi per lavar le mani ne loro ban-
chetti; ma l'uso e meglio impiegato, se, benedetti, s’adoprano so-
pra le tovaglie dell’altare ne Messe, o vespri solenni o private... ».

Ideo meritum absolutum erectionis Residentiae Romanae Me-
tropolitae Korsak attribui non potest, si jam anno et sex mensibus
anle eius in Urbem ingressum Cardinalis Barberinus de conces-
sione Ecclesiae et habitationis cogitabat et Rex ipse Poloniae hac

" ASV, Nunziatura di Polonia, vol. 81, fol. 383.

* TBIDEM. ,

®» Venerunt Romam die 2.V.1633 ut sacerdotes iam. Disc. e Coll. Graeco
8.1X.1638; Borovyk postea Procur. in Urbe (1639-1649); Isak. in patriam
rev. et mort, .

» ASV, Nunz. di ‘Polonia, vol. 81, fol. 363.

3 ASV, Nunz, di Polonia, vol. 81, fol. 386.
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de re certior iam factus fuit. Erat nempe residentia haec Ro-
mana, in qua Curia Romana et Metropolitana jam ab anno 1626
occupabantur, et Card. Barberinus anno 1630 ad concessionem
alicuius ecclesiae in Urbe inclinabat.

*

Sub finem septembris, vel initio mensis octobris anni 1639,
Metropolita Russiac Romam ingressus est et in « palazzo vicino
a S. Sergio e Baccho » consedit, unde suam in Urbe activitatem
dirigebat. Venit autem conspicyo cum comitatu. Secundum cal-
culationem Alumnorum circa 30 personae Metropolitam seque-
bantur, exceptis « alcuni giovani nobili della sua natione ».22 Ex
cius vero testamento scimus, eum habuisse secum 15 homines.?

Non est finis nostri laboris, activitatem Metropolitae Korsak
Romae exercitatam investigare. Scimus certe cum Romae mul-
tum egisse in causa Beatificationis Josaphat ita, ut jam die 3 de-
cembris 1639 Urbanus VIII ad Regem Vladislaum 1V scribens, Me-
tropolitam Russiae Romae commorantem laudat eumque Regi
recommendat. Idem dicendum etiam de primis mensibus anni 1640.
Et ita eius activitatis vestigia usque ad idem 20 augusti huius
anni in documentis Archivorum Romanorum bene dignoscuntur.
Sed iam media aestate illius anni sol caeli sereni Italiae hospitibus
¢ Polonia longinqua in morbus, immo in mortem evasit.

Ita jam die 18 augusti 1640 (sabbato), convenerunt in Hospi-
tium Nationis Ruthenac apud Ecclesiam SS. Sergii et Bacchi,
« domi scilicet solitae habitationis ipsius Rev.mi Domini, regio-
nis Montium prope Ecclesiam SS. Sergii et Bacchi» (cfr. Test. in-
troductionem) septem homines (et locum tenens notarii A. Ca-
nini), inter quos eminebat Adm. Rev. P. Nicolaus Baldelli, Soc. Je-
su (confessarius Metropolitac Korsak), et formalitatibus omnibus
solitis expletis, nomina sua testamento Metropolitae (const. 8 pa-
ginis in folio), qui tunc temporis erat « sanus Dei gratia mente,
sensu, loquela, visu et intellectu, licet infirmitate oppressus » (ib.),
inscripserunt. Non est nostrum hic in ipsius testamenti textum
inquirere. In genere tamen, quod nostram quaestionem spectat,
dicendum est, Metropolitam revera animam egisse dic 18 augu-
sti, ita, ut successorem suum, testamento enixe reccommendabat,
in persona Archiep. Polocensis Antonii Sielawa.*

* APF, Lel. antiche, vol. 137, fol. 216; et ASV, Nunz, di Pol. vok &4,
fol. 386v; Post ejus in Urbe mortem unus e « familia » metropolitans pe-
tiit subSIdlum ut reverti posset, (vide: A.P.F. Memoriali 1640, vol, 404,
fol. 5, 6; 11v et 12v,

' Test, Korsak, Doc. originale in « Archivio dello Stato di Romas,
A, Caninius, 1635- 1640 fol. 811-22.

# ARCHIVIO DELLO STATO DI RoMa, Archivi dei 30 Nolari C(Hﬂzﬂflm
officio 12: A. Caninius, ann, 1635-1640, fol. 811-822 — orig. ARCHIVIG 3I&
RicO CAPITOLINO, Testamenta 1640, A. Caninius, officio. 12, vel. XXVIIL,
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Hoc eodem mense augusto anno 1640, die vero 19 (dies Do-
minica) in « palazzo vicino a San Sergio e Baccho » convenerunt
iterum sex alii homines illustres nationis Polonae et Lithuanae,
qui hoc tempore Romae commorabantur, ut Joanni Dubowicz,
nobili Lithuano, testamentum conscribenti assisterent. Mea sen-
tentia, saltem aliqui illorum testium crant in comitatu Metropoli-
tae Russiae. Hisce testantibus Joannes Dubowicz, filius Ignatii,
«sanus Dei gratia mente, sensu, loquela, visu et intellectu, licet
aliquantulum morbo gravatus »,* die 19 augusti anno 1640 testa-
mentum suum « condere procuravit». Videbimus postea, morbum
huius Lithuani et consequenter eius mortem intime coniungi cum
morbo et morte Metropolitae Kioviensis, qui revera iam ante hunc
diem morbo mortali gravatus in dicto « palazzo» decumbebat.

]

Primum vestigium de morbo Metropolitae Korsak in Archivio
S. C. de Propaganda Fide, inveni sub die 20 augusti 1640; ergo
die consequenti testamentum Joannis Dubowicz. In una nempe
minuta epistolae Secretarii de Propaganda Fide ad Nuntium Po-
loniae praeparata, scribitur: « Ritrovandosi Mons. Rafael Corsach
Metropolita di tutta la Russia, unito, in conditione (in termine,?%)
che li medici non li danno di vita piu che otto giorni... ».*

Ut dictum est, haec scriptura erat « minuta », scil. prima con-
ceptio epistolae ad Nuntium Poloniae transmittendae, et fuit scrip-
ta, quando morbus Mectropolitac crisim suam non superaverat et
mors appropinquabatur; ex textu «minutae» concludimus, Sa-
cram Congregationem nullam iam spem habuisse de vita Korsak;
proinde de successione in cathedra Kioviensi serio iam S. Congre-
gatio loquitur, etiam ipsius morientis de digno eius successore con-
silium expetendo, qui in suo testamento jam Antonium Sielawa
commendabat.

Ultima forma epistolae supra citatae ad Nuntium Poloniae
pracparata fuit die 25 augusti eiusdem anni, quo die, videtur esse
missa ad «palatium » Secretariae Status pro registratione et ex-
peditione. Revera in registro litterarum Nuntiaturae Poloniae
invenitur sub data 25 augusti 1640. Qua in ultima redactione,
prout stat in dicto registro,?® mutatio facta est, quae in nostra ma-

sub die 18 augusti, 1640 -— copia officialis; Cfr. Argumentum testamenti in
A. PETRUSZEwWYCZ, Svodnaja.. 1600-1700, p. 861; Opisanije Archiva Za-
padnoruskych uniatskych mitropolitov, vol, 1 (1470-1700). St. Petersb. 1897,
p. 260, Nr. 707,

®» APF, Russia, Polonia, vol. 338, fol, '324-325; ARCHIVIO DELLO STATO
p1 RoMa, 1. c., fol. 865, (orig.). ARcHIvVIO STORICcO CAaPrToLINO, XXVIII, (copia).

® APF, Russia, Polonia, vol. 338, fol. 265.

" APF, Lellere antiche, an. 1640, vol. 139, fol. 339.

* ASV, Nunz. di Polonia, vol. 50, fol. 49. -
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1
teria substantialem fere valorem jhabet; agitur nempe de muta-
tione sententiae medicorum de wita Metropolitae; nunc non dicitur
iam de «otto giorni», sed dicitur simpliciter, Metropolitam esse
«in termine, che per parer de medici non puo vivere se non per
pochi giorni... » (ib.). Mutatio non fuit arbitraria forma styli can-
cellariae, sed certe morbi progressu infelici fundabatur. Illud
« per pochi giorni» ostendit, Metropolitam revera iam in ultimo
fine suae vitae fuisse.

Quae epistola circa morbum Korsak est de facto ultima hodie
nota, quae nobis conservata est. Post hanc epistolam habetur in-
tervallum silentii usque ad diem 29 septembris, qua die respon-
sum Nuntii e Varsavia, de Ecclesia Kioviensi tractans expeditum
fuit; epistolis vero ex parte Sedis Romanae missis mors Metro-
politae Korsak simpliciter iam supponitur, ita, ut in Processu consi-
storiali (die 15 decembr. 1640) de successione Antonii Sielawa,
testes interrogati de Ecclesia Chioviensi: an vacet, respondebant
vacuam esse per mortem Metropolitac Raphaelis in Curia, ut
notum esset; 2® et hoc iam die 15 decembr. 1640.

*

Quae cum ita sint, quando est mortuus Metropolita Korsak? Si
respicitur data Processus Consistorialis de successione Antonii
Sielawa in Metropoliam Kioviensem, qui die 15 decembris 1640
habebatur, tunc omnes determinationes negari debent, quae mor-
tem Korsak in annum 1641 vel 1642 constituant. Reliquus est ergo
solummodo annus 1640, quo Korsak mortuus est. Nam Korsak non
anno 1939 (prout vult E. SMuURrL0O) mortem subisse demonstrat te-
stamentum eius, die 18.VIII.1640, forma solemnissima exaratum
(7 testes et notarius publicus) ct cpistola de data 25 augusti 1640,
qua Metropolitae Korsak « pochi giorni di vita» conceduntur.
Ergo nostrae investigationi tempus inter 25.VIII et 15.XII 1640
remanet.

Ulterior notitia, quae illud tempus ad unum tantummodo men-
sem redigit, habetur in « Actis » congregationum generalium 5. C.
de Propaganda Fide. In congr. generali die 24 septembris habita,
cardinalis S. Crucis retulit petitionem P. Philippi Borovyk, Pro-
curatoris Ecclesiae Ruthenae in Urbe, ut dantur litterae commen-
datitiae Patri Josaphat Isakovycz (Basilianus), qui profecturus
est Vilnam in Lithuania, ut recipiat 20 milia florenorum, «la-
sciati da Joanne Dubowicz, un Signor Rutheno morto presso di
loro (SS. Sergio et Baccho) poco dopo il Metropolita Raphaele ».*°
Ecce jam secunda vice persona Joannis Dubowicz cum illa Me-

® ASYV, Processus Consisloriales, vol. 42, fol. 366-374; testes exami-
nati sunt Phil. Borovyk et I. Kopienik.
® APF, Memoriali, an, 1640, vol. 401, fol. 102.
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tropolitae Korsak conjungitur, ex qua conjunctione concludimus,
Metropolitam Korsak certe non fuisse mortuum post diem 24 sep-
tembris.

Notitia supra citata restat in nostra materia quaestio de die
suprema Joannis Dubowicz. Scimus iam suum testamentum fuisse
conditum die 19 augusti an. 1640, quo die ille « aliquantulum mor-
bo gravatus fuit», ceterum vero «sanus mente, sensu, loquela,
visu et intellectu ».** Inde cogi potest eum certe die 19 augusti mor-
tuum non esse. Quando tamen?

Secundum praxim tunc temporis vigentem, testamenta rite
condita post conditoris mortem aperiebantur et per subscriptio-
nem notarii post testamenti recognitionem valorem publici in-
strumenti acquirebant; erant scilicet rite publicata. Si nunc te-
stamentum Dubowicz forma solemni cum sex testibus exaratum
consideratur,’? et eiusdem testamenti in Archivio Urbano Generali
exarata copia cum originali rite concordans spectatur,*® tunc di-
cendum est: Joannem Dubowicz non fuisse mortuum post diem
quartam septembris 1640, vel ad minimum non post diem octa-
vam eiusdem mensis. Nam dic 4 septembris in Archivio Generali
Urbano facta fuit recognitio huius testamenti et copia eiusdem
cum originali rite concordans confecta, ab archivista Francisco
de Falicibus subscripta sigilloque Archivii munita. Die vero 8 sep-
tembris « Angelus Caninius, civis Romanus, Curiae papalis nota-
rius de praemissis rogatus praesens instrumentum (scil. aliam
copiam testamenti, nunc in A.P.F. asservatam A. W) subscripsit
¢t publicavit requisitus ». Hacc scripta sunt manu propria ipsius
notarii Caninii; post hanc notulam in copia Archivi Propagandae
Fidei sequitur processus verbalis subscriptionis et publicationis
factae a parte istius Angeli Caninii; processus hic, ubi legitimitas
actionis Caninii attestatur, supscriptus fuit a vicesgerente Secre-
tarii Collegii notariorum Curiae Capitolinae, Ascanio Barbo, eius-
dem curiae notario, die 8 septembris.

Omnia supra dicta (circa copiam publici valoris) facta fue-
runt, ut Patri Isakovycz in Lithuaniam proficiscenti documentum
authenticum procuraretur ad voluntatem testantis Dubowicz in
favorem Residentiae Romanae exsequendam. Etsi hisce conside-
ratis dies mortis Joannis Dubowicz nondum stabilita est, tamen
supradictis praemissis conclusio deduci potest, ope consuetudinis
in morte hominum vigentis.

# APF, Polonia, Russia, vol, 338, fol. 324; non fuisse mortuum 19.VIHI.
1640, quia alias non esset vita functus « poco dopo il Metropolita Raphae-
le », qui saltem die 24.VIII adhuc vivebat.

2 ARCHIVIO DELLO STATOo DI RoMA, Archivio dei 30 notari Capitolini,
A. Caninius, vol. 1635-1640, fol. 865 RV.

® ARcHIVIO SToRrico CapritoLiNno, A. Caninius, XXVIII, {(copia); Te-
slamenla.
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- .

Supponamus imprimis talem consequentiam rerum post mor-
tem dicti Joannis. Saltem die tertio post mortem colonia Polona
in Urbe ad sepulturam procedit, ut in tali occasione solitum est
et calor aestivus Urbis Romae exigebat. Necesse est ut his tribus
diebus unus dies addatur pro rerum compositione et initiando pro-
cessu circa aperturam et executionem testamenti; «interessati»
fuerunt imprimis duo Patres Basiliani in Urbe residentes; aliquis-
ne executorum testamenti Romae commoraretur nescimus,** sed
certe dicti Patres sibi documentum authenticum et publice vali-
dum quam primum procurare volebant, in forma verificatae co-
piae testamenti Joannis Dubowicz, quod et factum fuit die 8 sep-
tembris 1640, subscriptione Angeli Caninii, notarii publici.

Et revera collocatio testamenti in Archivio Generali Urbano,**
quod testamentum sine notario publico confectum fuit praesen-
tibus solummodo sex testibus, evenit die 4 septembris, feria nem-
pe tertia. In copia asservata in Archivio Generali Urbano datur
adnotatio de hoc facto, ut videtur, facta hoc eodem die (4.IX). Haec
notula collocationis et recognitionis testamento etiam valorem
legalem dedit. Fit quaestio, cur collocatio haec praecise die martis
(4.IX) locum haberet?

Nobis videtur esse vere probabile, si supponamus diem 3 sep-
tembris (dies lunae) fuisse dedicatam compositionj rerum post
hos tristes eventus in hospitio SS. Sergii et Bacchi et praepara-
tioni pro apertura testamenti officiali, quac pracparatio fortasse
in forma visitationis officii notarilis Angeli Caninii, notarii pu-
blici Capitolini in Regione Montium, evenit. Inde sepultura, - nam
contendimus formalitates hae initium habuerunt, quando Joan-
nes Dubowicz jam terrae traditus fuit, - locum habere potuit ad
summum die dominica (2.IX). Sed si consideretur character diei
dominicae et officii funeralis in ritu graeco, tunc videtur non ve-
risimile hanc diem electam esse pro sepultura. Exclusa ergo die
3 et 2 septembris, propter rationes adductas, sepultura haec
bene die sabbato (1.IX) collocari potest, qui dies in ritu graeco
commemorationi omnium christifidelium defunctorum est dedi-
catus et pro funerali pompa persolvenda aptissimus. Inde in hac
suppositione, saltem tertio ante sabbatum die ipsa mors Joannis
Dubowicz locum habere potuit, i. e. die 29 augusti, quo die ipse

“ Executores testamenti Dubowicz fuerunt ab ipso designati: Mar-
cianus Tryzna, Ep. coadiutor Vilnen, Marchio Valerius Sancta Crucis,
Stephanus Dyczkowski et Theodatus Zakrzewski, consiliarius Vilnessis.

® Testamentum primario collocatum fuit in officio notarii Angeli Ca-
nini, qui unam copiam authenticam in Archivio Generali Urbano colin-
care debuit; orlgmale conservabatur in officio notarili Regionis Montium,
unde postea venit in Archivium Status una cum aliis Archiviis 3§ nota-
riorum Urbis,
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vita functus est « poco dopo il Metropolita Korsak ». Talis rerum con-
secutio est normalis, praxi in tali tristi occasione correspondens,
et inde potest dici vere probabilis, deficiente omnino aliquo ve-
stigio de processu extraordinario.

Ex tali consideratione pro nostra quaestione superest con-
clusio: Si Joannes Dubowicz ¢ vita abiit « poco dopo il Metro-
polita Raphaele », ut retulit Cardinalis S. Sixti in congregatione
generali die 24 septembris 1640, et ipse Dubowicz probabiliter
vita functus est die 29 augusti, tunc certe ipse Korsak post diem
28 augusti e vita excedere non potuit.

Debemus ibi etiam commemorare testamentum Raphaelis Kor-
sak etiam die 4 septembris officialiter apertum esse, simul cum
illo Joannis Dubowicz; proinde non potuit utraque mors ab invi-
cem multum distare ita, ut illa metropolitae fuit « poco prima »
illa Joannis Dubowicz.,

In nostra inquisitione devenimus ergo ad periodum, quae res-
tat inter diem 25.VIII et diem 29.VIII, qua periodo mors Metro-
politac Kioviensis locum habuisse debet et quidem « pochi giorni »
post diem 25.VIII, et simul « poco prima» diei 29.VIII. Hac pe-
riodo illa etiam hoc modo nobis collocanda est, ut apertura offi-
cialis testamenti tantummodo die 4 septembris possibilis evade-
ret, quod bene obtinetur, si utraque mors diebus subsequentibus
admitteretur.

Practice tamen nescimus qualis nam realis mensura assi-
gnanda sit huic adverbio: « poco dopo ». Secundum theoreticam
considerationem spatium trium dierum inter 25.VIII et 29.VIII
potest dividi in partes aequales; et tunc dies supremus Korsak
probabiliter esset dies 27 augusti et ita utrique determinationi, scil.:
« pochi giorni» post diem 25.VIIIL., et mors Dubowicz sequeretur
« poco dopo » illa Metropolitae Korsak satis fieret. Si autem re-
putatur una ex parte agi de « per pochi giorni», ergo debebant
fuisse saltem duo, ex altera vero parte agi de indeterminata brevi
successione post alium terminum praecedentem « poco dopo »,
quo in casu satisficret etiam uni solummodo diei, tunc possumus
ctiam rectius dicere: Metropolitam Korsak probabilius die 28 au-
gusti 1640 e vita excessisse.

*

Suntne vero nostrae conclusiones rectae? Sunt certe probabi-
les, etiam si alia documenta magis explicita non dantur, ut con-
clusiones ad certum rcdigerentur.

Revera habemus notitias, quae conclusiones nostras corrobo-
rant, immo certas reddunt: sunt nempe libri defunctorum illius
parochiae, ubi unus et alter mortuus est.

Anno 1640 ecclesia SS. Sergi et Bacchi erat propria parochia,
sub directione PP. Minimorum. Post ecclesiae autem cessationem
in favorem Monachorum Ruthenorum, parochia suppressa est in
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parochiae S. Francisci di Paola. Et ibi stat totum problema huius
laboris: cuinam debemus fidem praestare, Secretario Congrega-
tionis de Propaganda Fide, qui adhuc die 25 augusti Metropolitae
Rutheno « pochi giorni» vitae concedit, aut Curato parochiae
S. Francisci di Paola, qui jam die 18 augusti Metropolitanum to-
tius Russiae in communione S. M. Ecclesiae animam Deo reddi-
disse contendit. Eadem conclusio et idem problema sequitur etiam
de morte Joannis Dubowicz. Certe, stante etiam veritate notarum
dicti Curati, dictus Joannes mortuus est « poco dopo » Metropolita
Korsak, quia spatium saltem unius diei conservatur.

Notandum est has notitias aliquo modo intime coniunctas esse
cum conditione testamenti Korsak et Dubowicz diebus 18 et 19 au-
gusti. Et ibi invenitur alia gravis difticultas, cuius solutio credi-
bilitatem notitiarum P. Angeli a Longobardis, Curati, in dubium
vocat. Nam si testamenta haec spectantur, quorum unumquodque
a septem saltem viris gravibus subscriptum fuit, adstante Notario
publico, qui testificantur etiam dictos testatores (Dubowicz, Kor-
sak) fuisse «sanos mente, sensu, loquela, visu et intellectu, licet
aliquantulum morbo gravatos (Dubowicz), oppressos (Korsak),?’
tunc fieri non potest, ut hoc codem die, quo testabantur, etiam e
vita abicrunt, apertura vero testamenti subsecuta esset tantum-
modo die 4 septembris. Comparata hac adnotatione cum aliis, mihi
videtur, ex utraque notitia: ea Angeli a Longobardis, Curati, et
illa Secretarii S. C. de Prop. Fide (de data 25.VIII), illa prima in
dubio ponenda esse.

Si consideramus, quis nam fuerit Raphael Korsak, et quatenus
cius persona ad S. C. de Propaganda Fide pertineret, lunc de
facto res absurdissima esse videtur cogitare, septimo post mortem
Metropolitae die Secretarium Congregationis de Propaganda Fide
- Ingoli (1622-1649) . ad Nuntium Poloniae scripsisse « che per
parer di medici non puo vivere se non per pochi giorni ».*® Si Me-
tropolita totius Russiac apud Sanctam Sedem mortuus est (quod
omnino certum est), tunc, si non iam alii, saltem Secretarius In-
goli (Ruthenis tam addictus iam ab anno 1622) in funeralibus Me-
tropolitae Korsak (quem iam ab anno 1622 ipse cognoscebat) par-
tem habcere debuit. Poteratne omnino fieri, ut a tali tristi solem-
nitate reversus, idem ipse Secretarius Ingoli talem epistolam ad
Nuntium scribere posset? Habuit fortasse aliquam rationem, ut
mortem Metropolitae per aliquot dies occultaret? Et qualem?

*

Hisce investigatis, res unica superest: si in hisce duobus casi-
bus notitiae Fratris Angeli a Longobardis ad tantas absurditates

a APF, Polonia, Russia, vol. 338, fol. 324; AmcH. pELLO StaTO, 1. ci-
tato, fol. 811.
® ASV, Nunz. di Polonia, vol. 50, fol. 49.
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ducunt, tunc revera fidelitas notitiarum illarum in dubio ponenda
et slmpllclter neganda est. Et tunc probabilitas nostrarum con-
clusionum stat immutabilis.

Potest tamen aliquis dicere conclusiones nostras etiamsi pro-
babilissimas nullomodo vero pro certo esse habendas. Ut ad hoc
certum redigamus, nobis inquirendus est ipse textus et scriptura
adnotationum Fratris Angeli.

Modus scribendi in hoc libro defunctorum, inchoato die 17 no-
vembris 1632, hic est: in paginae parte superiori ponitur annus
et infra scribuntur menses et dies obitus singulorum defunctorum,
ex. gr.: « eodem anno die 18 augusti... », vel « eodem anno die 19 au-
gusti... », Qui modus etiam quoad nostros defunctos observatus est.
et hac ex parte nulla difficultas. Sed notandum, hisce duobus
diebus, nempe 18 et 19 augusti, dari binas notitias obituarias, et
in hisce notitiis secundariis « stylum » libri mutari, nam non iam
scribitur « eodem anno die... », sed simpliciter « dic 18 augusti »;
et sequitur die 18 aug. notitia de obitu alicuius infantis Francisci,
filii Joannis Ciombrone; item « die 19 augusti » obitus alicuius
Catherinae filiae Augustini Petrucci da Rimini. Et ibi invenitur
difficultas; cur ex improviso, et solummodo quoad nostros defunc-
tos mutatur « stylus »? Cur non scribitur simpliciter « eodem die »?
Res vere inexplicabilis ex ipso huius libri «stylo» et tamen in
tam brevi notitia iam tertia insolubilis difficultas!

Sed etiam post hanc tertiam difficultatem, ex adnotatione Cu-
rati Angeli ortam, certitudinem nostrarum conclusionum nondum
assecuti sumus, tamen earum probabilitas aucta est. Proinde addu-
camus argumentum quartum et ultimum, ipsam scripturam et
atramentum.

Si consideratur nostra notitia sub aspectu palacographico, etiam
valde superficialiter, statim differentia coloris atramenti notari
debet; si color ordinarius in his et vicinis paginis clarior et, ut
ita dicam, debilis est, in nostris notitiis est obscurior et fortis.
Simile atramentum hoc in libro occurrit probabiliter post diem
18 septembris eiusdem anni, vel certe post diem 14 decembris.?
Inde concludimus, notitias nostras insertas fuisse tempore poste-
riore (post unum vel probabilius post tres menses), et proinde
fuisse insertas in textum plenum, in textum cum determinata
subsequentia mensium et dierum; abstrahimus a quaestione cul-
pae ex parte dicti Curati.

Si revera nostri defuncti vixerunt et mortui sunt intra fines
dictae parochiae, certe erat pro dicta parochia eventus inconsue-
tus. Moriebatur et sepeliebatur Metropolita longinquae Russiae,
qui proinde etiam sua morte dictam parochiam honorabat. Talis

® Notandum, die 15XII1.1640, Romae factum esse Processum de vita,
moribus et idoneitate successoris Korsak - Antonii Sielawa. - Mihi videtur
in relatione cum hoc processu stare haec tarda inscriptio, Atramentum est
idem cum die 14.XII.
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eventus debuit in libro defunctorum certe notari modo speciali.
Revera contigit aliquid omnino oppositum, ut infans unius anni
habet meliorem et minutiorem notitiam, quam magnus ille Me-
tropolita. Cur? Propter insufficientiam spatii; et ita scripto titulo
« eodem anno die 18 augusti », non incipit dictus curatus a nova
linea, prout in aliis notitiis, sed statim in hac eadem linea scribit
nomen et cognomen Metropolitae et alia. Hoc modo evenit, ut
interpolatio textus luce clarior evasit. Idem valet de Joanne Du-
bowicz. Ideo pro certo dicere possumus, has adnotationes postea
insertas esse, et proin majorem partem valoris sui perdere in fa-
vorem nostrarum conclusionum.

Sed nunc oritur alia quaestio: si notitiae hae insertae fuerunt
tempore posteriore, fueruntne tamen insertae in propriis locis,
dicbus corrcsgondcntibus morti Korsak et Dubowicz? Cur inser-
tae sunt dicbus subsequentibus? Num nostri egregii defuncti
revera dicbus subsequentibus ex vita excesserunt? En quaestiones
materiae nostrae summj valoris! )

Meca sententia, responsum ad has quaestiones dari potest, et
quidem relative facile. Notamus imprimis: notitiae obitus sequen-
tes in hoc «libro defunctorum » dentur tantummodo diebus 22 au-
gusti et 1, 2 et 3 septembris. Imaginemur nunc hunc in modum:
post tres menses necessarium evenit, ut inscribantur nomina no-
strorum defunctorum in libro parochiali; (cur non fuerint in-
scripta prius nescimus; fortasse erat quaestio competentiae, quia
erant Romae tantummodo hospites); et nunc liber iam scriptus
fuit; ubi ponendi sunt illi defuncti? certe sub anno, mense et die
respectivo; sed tamen deerat spatium! notitiae de obitu mense au-
gusto in dicta parochia paucissimae erant; remanebat tantum-
modo aliquid spatij inter inscriptiones mensis et dierum et notitias
ipsas; erat proinde possibilitas inserendi et has novas notitias (cer-
te verbis paucissimis), sed quonam die? In considerationem venie-
bant dies 18, 19 et 22 augusti, et 1, 2 et 3 septembris. Dictus curatus
nomina horum defunctorum inseruit diebus subsequentibus 18 et
19 augusti; estne haec subsequentia vera an fraudulenta?

Imaginemur duplicem casum: a) fraudis et b) simplicis inadver-
tentiae vel ignorantiae. Spectemus primum fraudis casum; tunc
fieri poterat, ut dicti defuncti collocentur vel diebus subsequen-
tibus, ut revera factum est, vel diebus discontinuis, ut in casu frau-
dis magis verisimile est; sed quia esset casus fraudis necessariae
et factac a pcersona religiosa, proinde debemus admittere in hoc
casu fraudem minorem, quae in nostro casu essct, si mors haec
collocaretur diebus falsis, sed cum vero intervallo inter utramque;
inde revera debemus etiam in casu fraudis concedere, Korsak et Du-
bowicz moriuos esse dicbus subsequentibus. Videmus etiam, sub-
sequentiam esse veram et correspondentem relationi Cardinalis



Miscellanea Annus et dies mortis R. Korsak 159

S. Crucis, quod Dubowicz mortuus est « poco dopo il Metropolita
Raphaele ».

Procedamus cum supradicto principio fraudis minimae ad
quaestionem ulteriorem. Admissa nempe vera consequentia utrius-
que mortis, duo dies inveniendi erant, quibus interpolatio fieri
poterat. Erant duae possibilitates: diebus 18 et 19 augusti (prout
et factum est) et 1, 2 aut 3 septembris; minima fraus est in nostro
casu, si veritas mensis conservatur et solummodo dies commutan-
tur; et tunc unica possibilitas erat de facto dies 18 et 19 augusti,
quod et factum est; quia tamen agitur de casu fraudis, non ad-
mittimus felicem casum correspondentiae utriusque mortis cum
hisce in libro defunctorum iam praenotatis diebus; ideo sunt alii
dies, et quidem, secundum principium minimae fraudis, erunt
dies 28 et 29 augusti; hoc in casu Curatus dictus erat iuridice
aliquomodo protectus, scribendo pro die 28 et 29 augusti diem
18 et 19 augusti; nam tunc differentia erat solummodo inter nu-
meros 1 vel 2, qui numeri hisce temporibus modo valde simili scri-
buntur,* ita ut praesertim puncto numero 1 supraposito diffe-
runt; ergo in casu necessitatis et responsabilitatis pro fraude,
Curatus sese excusare potuit, se male schedulam ei missam le-
gisse; concludamus ergo: casus fraudis nostras conclusiones ex
aliis praemissis deductas comprobat.

Etiam in secundo casu, nempe simplicis inadvertentiae vel
ignorantiae, nostrae conclusiones omnino comprobantur. Imagi-
nemur nostrum Curatum intentionem habuisse optimam, nostros
defunctos sub data vera collocare; in obtenta schedula, ubi no-
mina, tituli et dies mortis defunctorum nostrorum notata fuerunt
(admittimus schedulam propter nomina recte scripta, quod non
est capacitatis philologicae nostri Curati), dies 28 et 29 ita scripti
fuerunt, ut a cive Romano uti 18 et 19 legi potuerunt, vel quia nu-
merj hi: 1 et 2 scripti fuerunt ab aliquo Polono vel Rutheno e
hospitio SS. Sergii et Bacchi, et proinde aliam formam habuerunt,
vel scripti fuerunt modo Romano cum magna tamen negligentia;
obtenta tali scriptura, et inspecto libro defunctorum mensis augu-
sti, Curatus sub influxu imaginis visualis folii 201 schedulam dic-
tam cum suis numeris pro die 18 et 19 augusti lexisse et laetus hac
felici coincidentia inscriptiones atramento prae manibus habito
fecit. Cum bona conscicntia nihil de atramenti differentia cura-
bat. Et hic casus nobis magis arridet et simplicitati Fratrum Mi-
nimorum magis correspondet.

Ergo in uno vel alio casu positio horum duorum defunctorum
diebus subsequentibus omnino veritati correspondere videtur. Si

* Revera ex gr. in « Rubricella » AncHivii NATARIORUM (anno 1636-
1644) numeri 1 et 2 fere omnino similes sunt, si prima vice et obiter spec-
tantur. Ipse revera deceptus fui per aliqua momenta quando invisi no
stros defunctos in dicta « Rubricella ». Ipse clamavi primo instanti: heu-
reca!
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tamen non abierunt ex vita diebus 18 et 19 augusti, propter ar-
gumenta superius adducta, neque diebus 18 et 19 septembris,
propter publicationem testamenti Korsak et Dubowicz, iam die
4 septembris habitam, tunc unice id die 28 et 29 augusti contin-
gisse potuit, propter rationes ex notitia «libri defunctorum Pa-
rochiae S. Francisci di Paola» deductas. Et haec est conclusio
probabilissima nostri laboris.

Cum certitudine nempe, quae historiographiae propria est,
possumus affirmare: Metropolitam Raphaelem Korsak, apud Sanc-
tam Sedem durante sua « visitatione liminum Apostolorum », post
unius anni in Urbe commorationem,** apud ecclesiam SS. Sergii
et Bacchi, die 28 augusti anni 1640 ex vita excessisse, aetatis suae
anno quadragesimo (1601-1640).42 '

* Cfr. ArcHIVIUM CoLLEGI GRAEct IN URBg, vol. 14; HumsoLp z Po-
LOCKA, Rafal Korsak, Melropolita Rusi, in « Przeglad historyczny », vol. III
(1906), pp. 351-374, vol. IV (1907) pp. 37-62, Opisanije dokumentov archiva
zapadnorusskich unialskch mytropotitov, vol. I, (1470-1700), St. Peter-
shurg 1897; p. 260, Nr. 707 refert de testamento Korsak, exarato lingua
latina et italiana anno 1640 in Italia, Romae, subscriptum a multis nobi-
libus Polonicis et subscriptum et publicatum a notario Angelo Caninio
(prout et testamentum Joannis Dubowicz).

” Testes a Nuntio Varsaviensj examinati tamen iam anno 1628 de ae-
tate Korsak dubia moverunt, putantes eum fuisse aetate majorem (circa
30-35 annorum), Cfr, A.S.V., Processus Consistoriales, vol. 25, fol. 275-290.
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« Analectorum
OSBM>» sequerenfes etiam in Serie
Secunda librés ef Periodica, quae
ad Redactionem , Analectorum OS-
BM* (Roma, Piazza della Madon-
na dei Monti 3) mitfuntur in «Bi-
bliographia» notabimus, sibi ius
reservando publicationes has biblio-
graphicas suo fempore ef loco re
censeri vel commentari, pro oppor-
tunitate femporum ef recensenfium
idoneorum copia.

Traditionem

Ex defectu publicationum scien-
tificarum, quae lecforem ucrainum
de novis libris insirueret, recensio-
nes in hac sectione publicatae Jecto-
rem hunc primario respiciunt et

ideo lingua ucraina scribuntur, aliis’

famen non exclusis.

Circumsfanfise <« Analectorum
OSBM» Seriei Secundae valde
suadent, uf in libris recensendis
seligendis limifes el finis «Analec-
forum» primarius semper ef stricte
prae oculis habetur.

Io daenjil mpaduuii »3anucox
YCBB« sanucyeamuMmeMo i 6 dpy-
aitl Cepiv «3anucox YCBB» nrHuowc-
KU ma mepioduuni eudanua, wo Gy-
dymv npucaani do pedaruii (Punm,
ITavua dennin Madonna dei Mown-
mi, 3), pesepsyrouu cobi odnak npa-
60 maxi ny6iKaui 6 ceitl wac ma
Ha ceotloMy Micui peueH3yeamu wu
noAckweamu, 610nosidro do obcma-
6UH uacy ma PeUEeH3eHMIs.

1330 Opary nayrosuxr myGaika-
uill, wo tHgopmyeanu G yYKpaiH-
CbKO20 UUMAUA MPO HUBL NOAGYU
KHUNCK08020 PUHKY, peueH3iy myo-
JIKOBAHT 8 Mmifi uACMUHL »3anu-
cok YCBB» 3sepmaromyvca nepedy-
cix 0o yrp. wumaua i Gydymo
Opyrosani mo YKPATHCOEU, HE 6U-
KA0UA0YY 3acadnuyo i thuux mnos.

O6cmasunu nyGrikosanna dpy-
20t Cepii «3anucox YCBB» 3my-
wytoms, o6 ¢ dobopi peueH306a-
HUZ0 MAMEPLANY - 0epicamucs mo
MONCHOCTE CMUCSIO Medc 1 uiJietl

BUMUYNEHUL HOB0I0 cepier «3anu-
cox YCBB»,

11



162

Inde obiecta primaria sunf: Hi-
storia Ordinis Basiliani, fofo fem-
porum decursu, nec non Historia
Ecclesiarum Europae Orientaliis in
praesenti ef praeferifo. Hac in re
de nominibus non curabimus, modo
res nosfra agerefur.

Intra limifes huius circumscrip-
tionis res efiam exferorum accipiun-
fur, responsabilitate aucforibus de-
relicfa. Sed manuscripta nimis su-
biectivitate laborantia auctoribus re-
mitfuntur.

Veritas tanfummodo ef humani-
fer possibilis obieclivitas paginis
subsequentibus unice praelucere
conlendebimus.

»Analectorum OSBM« Moderator

Bibliographia

Tomy naconoc nexcamume Ha
icmopti  Bacuniancekozo  YQuwna
ecix uacie ma icmopii Ieproe eepo-
netlevkozo Cxody, 6 muryewuni
cyuacrocmi. B mux peuax we seep-
MAMUMEMO HCOOHOT Y8a2U HA TMEHA,
konw ilde mpo peui, wo 3amopra-
H0Mb UU MPAKMYIOMbd HAUL CRPAEY.

B max eusmauenux mexcax
npuilmamumeno doxaadu (pewen-
3ii) i MOCMOPOHHIXT HAyKOBULE, 3A-
Jumanwy  6106iuaIbHicmy 30 ix
amicm aemopax. Odnar pyxonucu
Hadmo cyGexmusHux noeiadie (20-
cmpo noneMiuHUT) pedaruin my-
ClmuMe NOGEPMAMY ABMOPAM.

Tinvu npasda & no srodcvru
MOKHCSIUBA 0CEKMUBHICINE NPUCETUY -
8aAMUME HAM HA MUX CMOPIHKAX.

Pepakuis ,,3anucox UCBB“.



HAYKOBHIl JOPIBOK Y. C.B.B. 3A NOCTIHG6 AECATHIITTS
(1939-1949).

Ilocnidne decAmusiimma ceoiMu B0EHHUMU 00CMABUHAMU
nayroeill npauer ne cnpuaso. Ta nomumo ecixr Hee3zoduwr eiil-
HU eanuwpki Bacunianu danu niemopa decAmra Hayxoeux
npaup 3 o6cazy 0ozocsi06ii, (hinocogii, histonoaiy ma icmopit,
Xoua nuwe masenvruil sidcomor 3 moeo dopibry, i33@ 60CH-
Hux mpydrouiie dpyry, 6ye nybairosanull, mo odHaK yeascae-
MO 30 6i0nosidHe mosidoMmumu KOPOMEHBKO Npo e wupuut
3aeas. Ilpaui ceoelo memamuiolo cmomamb nowad 0OixHcyuor
TOUNUHOI 1 MOoJicmanymb 3a6ciou axmyaivki. Tomy moxcymb
80HU CNOKIHO Mid0sclamu KPAWUT 4aAci8 md €8020 6UOABUA.
Todi npuilde i mopa iz doxsadniwe posesAHymU.

Pepaxuis ,3anncox YCBB“

Vavryk Michael P. OSBM., De officiis magni ef parvi schematis. Disser-
tatio historico-liturgica ad Lauream in Scientiis Orientalibus obtinen-
dam conscripta, Roma 1939 (p. VIII, 112, 23).

ITounHaeMo oraax MOCIIZHBOIO JECATHIITTA HayKoBOro xopi6ky BacuiisH mnpaueio
o. M. Baspuka, 1m0 TeMaTHKOIO Hac IpsMO 3aTopkae. IIpans jxepeabHa Ta HamucaHa 3
BEIMKUM BKIalOM oco6ucToro pocniny. Ha Hei anowmnock Tpu uyacti. B mepuwiit yacTuHi
aBTOp 31COBye IpoGieMy HOjalodd Mepiii JBiCTKM Ta Neplunif, HafiiaBHimui TexcT Mo-
Hawol nposecil, B xpyriit uacTuHi 6epe min aHanisy ,YuH Beiuxoro o6pasa ¢ Ha mpH-
K1ali TPHOX $OPMYNsPiB, aX X0 HAMHOBIIWIOro BKAIOUHO. B OOXMHOKKX pOBNiNax LOXOLMTH
10 BMCHOBKY, IO CHOTOAHILIHIi $OpMyassp — L CKOpOueHud RaBHiwumif, Apyruil omnpa-
ypoBanuil asTopoM. Il0 yacTMHY 3akiHuye MONOXMH LOCHIXHMK-MTYPricT po3rasioM o6ps-
Ay o6neunH. B TpeTiii uacTHHi poarnspae ,YuH Manoro o6pasa“, IOYMHAIOUA BiJ Haipas-
RilwmKx TeKcTiB (po3.I) Ta mepexopruth mo uepsi fo Tekcris i koMG6iHaniif, mwo NoBcTanH
B noxoai cronitk (poai. II), ax 1o choropHi ImpHUHATOrO TeKCTy BKAOYHO (Toap, cT. 382-
388). Brinui aBTOp IiiTArae BMCHOBKM cBoioro pocriay. Ilpaus ocHoBaHa Ha Ikeperax
Ta BIOBHI BHKOPHMCTOBYe BXe NoclilkeHe B Tili cnpasi. IToGawaTu 6 xi6a, 1106 BOHA
CKOPO NOSBUI&CH JOCTYIIHMM LIS LIMPILOro 3araly BHLAHHAM.
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Yavryk Basilius Borys, OSBM, De exegesi S. Basilii Magni. 1. De ca-
none, fextu ef inspiratione S. Scripturae. (Dissertatio ad Lauream
tradita die 29 aprilis 1940). Romae 1940. (p. VI, 168).

B cBofil mpaui moctaBB coGi JOCHiJHAK 3aBRaHHA ONPAUIOBATH TPU OCHOBHi elaele-
THuHi TpoGreMu B TBOpax cB. Bacunia Bendkoro, ne6TO KaHOH, TeKCT Ta iHcmipawio
cB. ITucema, ITo BCTymHOMY po3aini mpo XWTTA, 3HaueHHs i IiTepaTypHi WiXA muUcaHs CB.
BacHnis, aBTOp Yy HepluoMy po3Rili 3alepKYyeThCd KOPOTEHBKO Hajl el3el[eTHYHHMH TBO-
pamu cB. Bacuniz B3arani. B apyromy posaini posrnsiae sHadeHHs i ywmTok cB. ITuceMa
B TBOpax cB. Bacuniz. llJoiHO B TpeThOMy pO31ini mepexoiuTb MONOAMH BUeHAH A0 IO-
craBieHO! co6i TeMW: KaHOH cB. IlucbMa B TBOpax cB. Bacunia Ta anokpueiyHi MOMEHTH
B #oro mucaHHAX. B cainywouoMmy poaiini- posriasiae TekcT BwuBaHOro cB. Bachniem Cs.
IMuceMa. IIuTaHHA Lle po3Bs3ye aBTOP KilbKOM@ METOJHYHHMH IOCTYNaMH, 3MCOBYIOUH B
nepmoMy apTHKYli nocrasy cs. Bacunis xo Centyarintu. B kinuesoMy, maToMy poaxin
(ct. 100-165) aBTOp MiAXOAMTH RO mpoGiemu iHcmipanil cs. ITmcbMa jo AyMui cB. Bacuuis,
poaraspaioud nurtaHHs IT eaxTy Ta npuponu. Lllo no camoro ¢akTy iHcmipauil B TBopax
cB. Bacuais To aBTop HaBOAMTL PisHi lokasu B3ATi 3 mMHcaHb cB, Bacunig, 8o cmocoGy
uuTyBaHHi, 8 HasoB Cs. [Mucema (Bowe ITucbMo) Ta 3 Boworo aBTopcTBa 'i n0ACHKOTO
noceperHuursa B cnucaHHi cB. IIuceMma. lIlo no camol npHpoam iHcmipanii B IuceHHAX
cs. Bacunis, TO pocniiH@K posrianae iHcmipalilo aKTHUBHY 30 cropoHH bora Ta macusmy,
30 CTOpPOHM INIOjMHHM., I mopMHA — ne cnopaBAimHi# aBTOp cB. ITHchMa, ale Tinbku AK
npuyuHa Woro iHcTpyMeHTalbHa. Jlani pO3risHeHo NpoGieMy NPHYAHH TOROBHOI, sKa
mopyulye yM, BoOJW i BUKOHHi opraHu 6oroHaTxHeHo! yolWHH. IIpn KiHui po3arnasHeHo e
i caMy HaTXHeHHY KHHUTY, & caMe 3acHrI iHCIipalil, HeTIOMHABHICTb cB. [IMCbMa Ta KpHTe-
pil iHcnipauif. Takui, 8 HaH3araibHiLIOMYy, Xii AyMok Tief cmpaBii HaykoBol mpawui, 3 f-
KOl NMille TpeTH YaCTHHA : Ipo iHcmipamiio B cB. Bachiis mossunack apyxoM B 1943 p.
(cr. 78), BusaHa B Pumi naknanom [enepaibhot Kypil Bacmnisncnkoro Umna.

Kouyr Ocun H. (0.4CBB.), yanism 6 Apucmomens, INpara 1942 (Ticcep.
Ha Pinocod. Paxynsreri Ykp. Binsnoro Yaisepcurery). Ctp. oxono 200.

Ilpaus, wo i33a 3HaHO! MONITHYHO! CHTYalil CHOrOAHi HELOCTYNHA, CBOTO YACy 3HaM-
Wna BeldKe OPH3HAHHA aKaleMi{YHMX KPYTiB, BH3HAUAIOUMCH TIHGOKMM CXOILIEHHAM NpPO-
GneMn Ta GIHCKYUNIO METOLOIO i HAYKOBHM IMiIXOLOM.

Kepamunmii ITerpo IT. (o. UCBB), Iledazoziuni moMenmu 6 Cmapoyxpa-
THevridl nimepamypi kHANxcor 0o6u., (Hicc. ma Pimoc. Pak. Y. B. V.),
Ilpara 1942, oxomo 230 crp.

TekcT chorofHi Hepoctynuuit. lllxona 6yna 6, sxmo 6 He 36epirca NpHHAMeHmIe
aBTOPCHKUMA pyKomKc Tiel opuriHaibHof mpaui. YuTaloum if cBoro yacy MeHi Mo cLOroAHi
3aNMWMIACE B MaMATi T cipaBjui LiHHI BHCHOBKH, L0 KMAANH ]1yXe rapHe CBiTIO Ha Hamy
cTapoxHaxy 106y, CrnoxieMock, mo Tocnons 36epexe Lell MOCHAHIA HAYKOBHH LOpPi6GOK
TOKiIAHOro aBTOpA&.
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Koryr Toua K. (o. UCBB), Poduna 6 Ilnamona ([licc. na ®dinoc. dak. V.
B. V), Ilpara 1942 (ox. 130 ct.). -

IMpaus HikonH He mepectaHe 6yTH aKTyalbHa Jus XpHCTiRHCbKOI ¢inocoeil, ax noBro
icHyBaThMe popnHa. ToMy i mo pecaTkax JiT pyKomkc mpalli aBTOp&, CHOTOAHi HeLOCTYI-
HHH, MOke G6yTH 8 XicHoM MyGaixoBaHHii.

PenuBaK Crenan (0. UCBB.), Ilonamma Oepocasu 6 Ilnamona & Apu-
cmomena. (Iice. Ha Pin. Pak. Y. B. ¥.), Ilpara 1942. (ct. ok. 150).

MopvBaaTH Tpe6a L0 AKTYAIbHiCTh TEMATHKH MOJXOLHX BACHIIAHCBKHX yYeHHX, LIO
B TPYAHI YacH BMilM CXOBATH 3a TAKMMH HA MO3ip e[30THYHHMH TeMaMH Taki meKyui
npo6neMu cydyacHOcTH. DBeanepeuno, 1O Taka TeMaTHKa He NMOXOLUTH 3 HKOICh janeKol
Bil WHUTTA Teopil Ta chnekyisuil, aze crTofTh NpAMO Mij AMKTATOM TOrO, IO He la€ 3acmo-
KOITHChL Cy4acHOMY NOACcTBY. ByB 6M Lie cmpaBui uinHui 3106yTOK, KOiM 6 aBTOp 3Mir
MOJaTH CyyacHill NOJMHI MOrAALM Ha JepkaBy THX ABOX HaWGilbUIMX yMiB CTapHHHOrO
CBI1TA.

Ko3znoBebknit Muxaiino (o. UCBB.), » Nod¢ moqtnés « 6 Apucmomens
ma Komenmamopie. (licc. na ®in. dax. Y. B, ¥.), Ilpara 1942 (monan
100 crp.)

3aBlaHHAM Tiel mpalli 6y10 38cyBaTH ApUCTOTelNeBY PO3BA3KY HA BAWIWBHA MOMEHT
y Teopil misHaHH#, a caMe: K TMOBCTA€ B IIOACHKOMY yMi 3aranpHe (YHiBepcalbHe) HOHAT-
4. Ile nuTaHHA posBAsye ApHCTOTelb NpPH NMOMOYI Tak 3B. “liloyoro yma,. [Ipans mae
ABi yactvnM. B mepuiifi mpeicTaBreHa HayKa caMOro ApHcTOTens NpO ,AilOuUMA yM“. Asb-
TOP Aa€ Ha TAi 3araxbHOro Ha4yepky ApHcTOTeneBol Teopil ni3HaHH# Oro HayKy mpo
noTpe6y Ny4YHHKa Mik CIOCTepiraHHSM 3MHCIOBHM i o6pasaMM ysBH 3 O1HOf CTOPOHHM Ta
Ni3HaBAHHAM YMOBHMM 3 Apyroi cTopoHM. Jlani HayepkHeHa mpHpOla Ta LiXH ,LiloYOro
yMa“, jioro moBHa ojHicTh 3 Aymew #ux il KOHeUHa CHara-eHeprif, 1O € B CBOTH mpupo-
Al AyxoBa, aKTMBHA, HE3HHLUMMa, He3MiHHa, LIOCH 60XeCLKOro B INOACHKIM Aywi. Jlani
[peicTaBlIsie aBTOP Hayky ApHCTOTend Mpo ponio Tiel cHarM B TBOPEeHHI 3aralpHUX no-
HATh, LIe6TO B BilBOIKEHHi 3 OJMHMYHMX 06pa3iB NMOHAThH 3aralibHUX, CHiNIbHHX MHOTHM
OLHMHHLSAM TOrO caMoro poly. Cmoci6 sk me ,iil0uuii yM“ poGHTH NORIGHHA 10 AinaHHA
CBiTla, L0 OCBiUyHOUYM NpeiMeTH, POGHUTL X ROCTYmHMMM Ans 3opy. Iloaibuo i weit
pAilounii yM“ ocBiuylouM cBoepilHHM crmoco6oM 06pas3u ysiBH, POGUTH IX AOCTYIHHMH AXS
nisHaoyoro yma. Bkinni rtiel nepmoY yacTHHM 3ACOBYye€ iforo BijHOIIEHHA RO iHUIHX CHI
Aylli, TOIOBHO yHBH, IO TiCHO crniBmpamioe 3 AilOYMM yMOM TIPH TBOPeHHi 3ararbHHX
MOHATh, Y APYTifl YacTHHI HaYepKHEHO KOPOTKO PO3Biil Tiel KoHuenuil B ApHcToTeneBHx
KomenratopiB, Tax y crapuuHiil 106i (Temictiil, Teo+pact, Onekcaunep A¢poiucificbxnit),
cepepHeBiuyi (Apienna, Aseppoit, BonaBentypa, Ain6epr Benuxuil, cB. ToMa, P. Bexon
ta iHwi), Ax i B womiTHiA n06i (wanp. Tpeunaenen6ypr, Bpaniic, ®. Bpeurano, Kamne,
Penan). Pos6ixnicTe y modacHeHusax KomeHtaTopiB cnpasii BeiHka, ale MOKHA CTBEPLH-
TH $aKT, [0 KOMEHTATOPH IIOCAYrOBYIOUHCh Ayke YACTO KOMEHTApAMH CBOIX MOMepelHH-
KiB MOXYTb IIOCHYXHTH JXKepelOM IO PeKOHCTpyKuil norasiy caMoro Apucrorens. lLle
MOXINBE OjHax - JMIUe B KOHTeKCTi WLinol sinocoeil Apucrorens. Ochb KOpPOTKHH HadepK
mpari Mononoro ¢inocosa. Ha Tii y6ororo ykp. ¢#inocosi4Horo mucbMeHCTBa& mpalsi 1o=-
BHHHA 3HaWTH CBOTO BHMA4BLA,
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Solovij Michael M., OSBM., Die Mariologie der byzantinischen Lifur-
gie. (Ein liturgisch~dogmatischer Versuch). (Inaugural-Dissertation),
Wien 1042. (S. XVIII, 237, 3).

ApTop mocTaBHB co6i 3a uiik moxaTH ,cnpoGy Mapionorii BUIpalbOBaHy Ha OCHOBI
_BH3aHTiMcpKOl nityprii“, (¥). ¥ BeTymHOMYy po3nini mojaB aBTOp AXepela cBOEI mpalli Ta
$0pMH, pO3MipM i xapakTep MapilicbkOoro KyibTy y BHU3saHTiicbKilf niTyprii. B paibmmux
poalinax mpaui mojaHi TexcT BH3aKTilchbkOl INiTYpril Ha rONOBRi AOTMATH KATOIHULKOT
Mapionorif. Ilell MaTepisn BHOpsAKyBas aBTOp B Leil croci6, [0 BUIOBHHB HUM KaTO-
aaueky Mapiiiceky pormaTyny cxemy. B Tomy ornsni aBrop moctymnae AeAyKTHBHO, BH-
cBiTIIOOYM NiTypriyHuM MaTepinnoM BoromarepmuctBo, BcepiBrurBo, Hemopoune 3auar-
T4 ta CniBiinanua [Ipeuucroi JliBu B pini BinkynneHus, sx piBHox if [TocepepHuuTBO B
posnimoBaHHi Nack. B mocailHboMy posiini aBTOp nopaB KOPOTKO BHCHOBKH cBoei mpali.
Bix mpuxoauTh 10 3araibHOrO BHCHOBKY, 110 B MapilicekMXx TruMHax, CTHXupax i micHax
BM3aHTilicbkol niTypril BUpa3HO i ICHO HayepKHEHa MOETHUHHM cnoco6oM Lila AOTMATHY-
Ha Tpapuiis Cxoly mpo Mapiro. Mapionoris BH3aHTifichbKoi niTypril — ue 4yaoBa CHHTe3a
Bipn xpucrisHcekoro Cxony npo Mapiwo, BuBepena 3 Cb. [Tucbma Ta Hayku cB. Oruis.
Mpaus, HauucaHa HiMeLbKOIO MOBOIO, OCHoBaHa Ha GaraTiii niTepaTypi mpeamery. Iliami-
THTH 6 AerxicTh, AiTYpPriyHicTh CTHNIO, L0 MMNO rapMOHi3ye 3 ONpallbOBYBaHHM IOETHY-
HuM MaTepiatoM. I Tomy, xou Garara ceoroini Mapionoriuna rirepaTypa, TO mpang MoOno-
aoro niTypricTa 3aciyroBye, mo6 3aHsfna HanewHe coGi micue B Mapionoriuniii ritepa-
Typi cy4yacHOCTH.

Gawlitsch Wasyl W., OSBM., Osigalizien im Spiegel der deutschen
Reiseliteratur am Ende des 18. Jahrhunderts. Ein kulfurhistorischer
Beitrag zur Darstellung Ostgaliziens nach der Eingliederung in die
osferreichische Monarchie. (Inaugural-Dissertation), Wien 1943, (S.
276).

ITpaus-nicceprauis BacuaisHcbkoro icropuka iHTepecye Tak iCTOpHMKa YKp. Hapoiy,
ax i ictopuxa yxp. llepkBn. ITolopokunua nitTepaTypa — Iie OJHe 3 NEPUIOKNACHHX Lke-
pen nisHaBaHHA #koics 106M, YH HAPOLy, 110 aBTOp MilYepKye i Ha OCHOBi BIACHMX BH-
CHOBKiB y BCTymHOMY cuoBi (cT. 1-4). Y ,BBenenni“ aBTop 0o6roBoplo€ KOpPOTKO MoOCTa-
BieHe NUTaHHA Nepel 3auyepKHeHUM coObi nepionom, ue6To mepen npuirydyeHHAM [arnuuHm
10 Asctpil. B camomy Kopnyci mparii, B poaiini mepumoMy MOJaHO KOPOTKHIi OTIsii MOLO-
POXHHMKIB Ta omuc iX mojopoxHix TBopiB-cnoMuHiB (ctT. 11-71), Taknx ax Kparrep, TpaBu-
nayp, Benpsauap T'axBer, Pacpabena. B panpmux BicbMox po3snirax 3i6paHi cHCTeMaTH4YHO
BiCTKH, IO iX LalOThb 3rajaHi MOJOPOXHHMKA Ha TaKi NUTaHHA fK: MHHYBIUMHa [TannunHm,
KpafHa, MelllKaHIi, oceli, collisibHa CTPYKTypa HaceleHHs, LlepxBa, ocBiTa, TOprosns,
iHpycTpis Ta peMecno. BxiHui mojaHa Garata 36ipka piepen Ta LOTHUYHOI niTeparypu. Ak
6ayMMO 3 1BOrO KOPOTKOTO HauyepKy TO mpaus Mae Gesnepe4yHo cBill imTepec aus icro-
pHKiB Ta Anf iHGOpMyBaHHs 3aXoly i TOMY 3aciyrosye, W06 CKOPO 3Hajllla BHAABIS.

Katrij Jakob J., OSBM., Der kiinstlerische Aufbau von Vergil, Aeneis
XlIl. (Inaugural-Dissertation) Wien 1943, (S. 120),

1inp picceprauil nepesectu anariay ueif BeprineBoi xkuuru. Eneina TBip cBiTOBOI cnaBH.
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I ToMy He amBHO, WO Bike 6yiH TBOpH, IO o6ropopioBamy Hiny Enefny, a6o if moomn-
Hoki KkHuru, OjHak ABaHaMfATa KHHra Ue Oyrna Ile RO HelaBHa ,Teppa ilHoTa“. A KHHMra
Ta I{ikaBa caMe TOMY, 11O BOHa € AKpa3 3aBeplIeHHAM Ta PO3BH3KOI0 Iiinoro enocy. I came
o xuury BeprizeBoi Enelan mocTaBuB co6i aBTOp 3a Temy Aocuiay. Jlo po3sBasku flocTa-
BIeHOro co6i MUTAHHS TMiAXOLHTH &BTOP 30 CTOPOHH ,II0€THYHOTO 3aMHCIy, NpeiCTaBIeH-
Hdl, Aucnosuuil T4 xommosruit“. B ,moetuyHoMy 3samucii“ Beprinia Moioami eironor poa-
6upae camy nilo, ue6To cTPyKTypy Aif, if 4yac i Micue Ta MoTHBYBaHHs, Aaui molei iix
XapakTepH, Aina T4 MNOYYBaHHA. B ,NOeTHYHOMY NpeAcTaBIEHHI“ 3aMHcly pO3TISHEHO
30KpeMa ,ONOBijaHHA“, 1{Oro OKpeMilUIHOCTi ¥ I|iXM TOKa3aHi HA MOOAMHOKHMX CLEHaX, i
p0eciin“, posriapaioun ix OpukMeTH ¥ yiunaf. Tyt poOGHUTH MONOAMIA KIACHK KOPOTEHBKHA
exckype 10 I'omepa. Bijrak mepeXxOluTh BiH 10 ,AMCHO3MIIT“ TNOOAMHOKHUX eleMeHTiB, a
BKiHIi i 10 IX ,KoMmosmnuit“ B wHinocti i B moapoGuuax. Ilpang ans yxkpaiHCbKOro 4muTa-
ya He Ge3 iHTepecy, KOIM 3HAEMO, LU0 He YMM iHIHM AK TpaBecTielo came Beprinzesof
Eneian nounHaerscd HoBa Lo6Ga yKp. MUChbMeHCTBa, Ale i NONPH Te mpalla lomopydae
ceGe cBOE€I0 KOPOTKicTIO, 3BE38KiCTIO Ta 3MicTOBHicTIO. BoHa HeMeHme opuriHalbHa i B
cBoiX BHCHoBKaX. Ii aBTOpoBi moGakatn 6 xi6a ycmixiB y aanswiit mpami mo eaxy Kis-
cHuHoi @ixoinoril.

Beankmii TI'puropiit A. (0. UCBB): leymer [danuno Ilanomuur ma toco
meip. (lice. na ®in. dak. Y.B.Y.), IIpara 1943, (cT. 263, Kapra Ilazecr.).

Iline mpani MoHorpa®iilHa: molaTH CHHTe3y LOpiGKY MHHYBIIMHH Ta Ha OCHOBI HOBO=
ro BrISLY B Jkepena NMOTOLMTH Po36ikHocTi nomepeaHix JOcHilHHKiB, 1OMOBHIOWYM IX HO-
BHMM JaHuMH npo Januia ITanomunka Ta iforo TBip. ITpaus mae Tpu vacti: 1.—(eopManpHa):
Ictopia nocniny JlammnoBoro TBOpY, HOro CHHMCKH, BHAGHHS Ta ONpALlOBAHHH, clpo6a HO-
BOTO BIIOPRAKOBAHHS CIACKIB ,XOXLeHin“ Ta o6wWwMpHa i HalOOBHila Mo chOroami JiTe-
parypa npeamery. 2.-Jauunro ITanoMuwuxk, i»i01:o ocoGa, Bu3HaueHHA {f B uaci Ta mpocropi,
fK piBHOX BHM3HAYEHHA HOTO iHTeleKTyalbHO-XapaKTepPHOI CTPYKTYpPH, IO sKiil BiH THI
HaYKOBLA NABAHAALSATOrO CTONITTHA, €EMIiPHUHO-iHKEeHePHOTO mokpoto. 3.-TBip Jauuna. Crpo-
6a Bu3HaueHHd Horo B 4aci i mpocTOpi Ta BHCHOBKM 3 aHanisy Horo soBHilHEO! i BHY-
TPilWHEOl CTPYKTYPH. B mepuwiii 4acTHi cKOOpPAMHYBAB &BTOP B OAHY OMHOPOLHY CXEMY
CIIMCKH ,XOXJAeHiA“, po3mopinuB 1Xx Ha pepakuil Ta MojaB HAMOGWMPHIIDY 1O CHLOTOAHI i
BUKODHCTAHY B JalblIXX JBOX 4YacTHHax lirepaTypy npo JNanuina Ilanomuuxa. B apyriit
YaCTHHI BH3HAYEHO AOKIalHillle Yyac WHTTH, NalOMHMLTBA i cMepTn JaHula Ta mopilleHo
CIIpaBy HOro BilHOWEHHH 10 niTomucHoro Namumia, ennckona IOpiiBchbkoro (mom. 1121).
Jlaxi minHafaeHo ronoBHi 4yepT¥ Horo yma (eMmipuk—-immeHep), ioro Boui (4ouosik Aina,
BilBarM Ta MIANPHEMYMBOCTH) Ta HOro 3MHUCIB (30pOBO-3alpHiiManpHUil THN). Buxasano
piBHOX mONiTHYHY uins Horo mopopowi B €pycaimM. B TpeTiil 4acTHHi pospilieHO vac
HanKcaHHA TBOPY (¥oHels 1112 p.), mpoBeleHO AOKNANHY aHani3y TeKCTy Ta HiZHaALEHO
XapaKTepUCTHUHI IiXW TBOpY, SKMMH € HOro npocTipHi i 4acoBi BHMipH, 10 TBOPATH
TONOBHMA 3MiCT MOro mpaui i Tax BHOBHI TapMOHi3ylOTbL 3 HOr0 iHWeHepHO-eMIipHYHOIO
LyxoBolo cTpykTypoto. Ilpu kinmi 3a Hopobum (3 p. 1964) mopano xapty IlaxecTHru 3
BHYEPKHEHAM Ha HiA mapwpytoM Jauuia. [Ipaus anpo6oBaHa 8 Ayxe AOGPUMH ycHixamu
TAKUMU CTAPUMHU yxpatﬂicrahu Ak mpos. Onexcannep Konecca ta Jleonin Bineusxuit. 3Ge-
peXeHHii aBTOPCLKMA MPUMIPHHK XAe CBOMOIO BHMA&BIIf.
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CioTnE Bomomuunp B., (0.YUCBB), ,,HeGo nogoa* Hoanninia Tanamoecvrozo
(Wicc. Ha ®ln. dak. V. B. V.), Mpara 1943, (er. 177).

TMpaun 3 o6cary yxp. nirepaTypu Gyra mojaHa Ha Ykp. BinsHoMy YHiBepcureTi B
Tpa3i Ta anpoGoBaHa 3 Ayke NOGPUM ycHixoM TakuMu liTepaTyposuaBuamu sk Jp. O.
Konecca ta J. Bineusxuit. Lle GeanepeuHo # mnokasye HaykoBy BapTicTs Tiel mepuiol
HaykoBoi crnpo6u Monojoro yxpaidicra. IIpo I‘ana'roncworo, 3okpeMa npo ioro ,HeGo
Horoe“ mucaroch Bwe Remro. 3amitHimi mpaui nepepyciM mnpoe. Is, Orienka. Monopuit
yxpalHicT mocTaBuB co6i 3a Linp XATH MOHOrpa®iiiHy poGoTy BuKMOuHO mpo ,HeGo Ho-
Boe“. ITo KopoTkoMy BecTymi mpo ocoby . TanaroBebxoro Ta foro TBOPpH, &BTOp nepe-
xoiuts Ao ,He6a Homoro“, itoro Buuaus, nepexranis tomo. Jani nopae Horo 3oBHilHiE
OlMC Ta NEPeXOMTb O aHalisy #oro 3sMicry, pO3rIflalOYHM NOXOLKEHHA MOOLMHOKUX
omoBinaHs, Aki i cxnajaioTs Maiike 6e3 pemrtn ,He6o HoBoe“. 3okpema pospoGuse amo-
KPH®IUHHII €l1eMEHT y HBOMYy. ABTOp NoOKadye #cHO, mo ,He6o HoBoe“ 6yno onnum 3
THX UYKCICHHWX BHaBiB Mapiiicskoro KyreTy B Ykpaiui Ta mogae ioro ouinky Ha Tii mo-
ai6uol niteparypH, ceoeY i uywol. Bono — ue 36ipxa uynec aBasauux 3 IIpeuncromno JLi-
BOI0, 11 BeMCLKHM WHTTAM (i TYT MepeBakae eneMeHT anokpueiuHwuii). Jlaxi AnyTs uyna It
CBATHX iKOM B yKpaYucokiii 3eMni. A BiaTax uyna Hap PiBHHMH KaTeropiiMu TpPilIHHMKiB i
xanik. [Ipu xinui sapepwyerncx asrop e it Ha MoBi ,He6a Hosoro“. Ilpaus sacHoBaHa
Ha' meplioMy BHuauHi 8 p. 1685 (apyre smi. 1666, 3-e 1699). Ilpalio MOXHAa 3auyMCIATA
1O LiHHOTO JOPiGKY YKp. 0GEKTHBHOrO IiTepaTypO3HaBCTBa 3a IOCIHiiHE AECATHIITTH.

A. B.

Haluseynskyj Theodosius, OSBM, e Pont, Comm. ad redig. cod. JCO.
Acfa Innocentii PD. IIl (1108-1216). E registris Vaticanis aliisque
eruit tntroductione auxit notisque illustravit..., Pontilicia Comm. ad
red. Cod. J. C. O.: Fontes, Sgries Ill, Tomus II, Typis Polyglottis
Vaticanis, 1944 (p. XXXII, 674).

Tpynmae 3aBganHa ua@ Komudiranifina Kowmicia Cxiguporo KanoHiuHOro
[pasa (ocHoBaHa 1929 p.), Konum Bke TpeTd cepii , [Ixeper “ IouMHaE rpy-
GeBHMHHM TOMAMM BAIIOBHSTH HONMLI HpaBHU4O0i opieHTamicTuku. B mepmiit ce-
pii, mo 8pocma mo 13 TomiB (uy4. 1-12, 15) Bi6paHe mamceke mpaBo cXigHiX
IlepxoB. CiMnaguare TomiB (u4. 1, 3, 5-10, 12-13, 15-17, 21, 27-28, 30)
ppyroi cepii 86Mp 0Tk Mikepena HapTUKYISpHoro mpama cxipHix Ilepkos. Tpersa
cépia (8 axol mosBWIOCH WIOHO TpM ToMM:@ 4yd. 1-2, 8) momaBaTuMe ,JlOKy-
uentn Pumcekux Ilanip“ mo cximuux, copaBax. I came mpans o. lanymmHcbkoro
€ ApyrumM ToMoM Tiel Homoi Cepii , [lkepen” Ta mepecyBae rpamuiio mocuify
» Hift  mosa pik 1216. B meomy ToMi BeTepan uepkoBMoi icropiorpadii mae
KpHTHYHe BHJaHHA mucbM I[lanu IHokentig III mo cxigmiM cmpaBaM 3a uac 1i-
noro montadikary Toro Bemmkoro Ilamm, BokpeMa B 4YacH, KONM CXinHi BigHO-
CHMHHM CTaji Jyke HaNpYyXeHNMM, a TO ¥ NpuGpamn katactpodiynnii Burmsp (no
1204 p.). Tomy camosposymime Iie, L0 TACTYBaHHH TOrO BelMKMro [lamm crag
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LiHHAM JxkepeloM K 10 icTopil uepkosHoro Tak i momituuworo mmrrs Cxony,
piBHOX y cdepi cXifHLOro kaHOHiYHOro IpaBa.

[pang npHpondLo pospileHa Ha #Bi 4acti: I. ,Bmencuns® i 2. kpuTHuHMH
TekeT ,akriB®. OG6i ui pideBi 4acTi opMasbHO POBAINAIOTLCA HA YACTHHM, KHHU-
¥, rmap¥, posninu. Y ,Bsenenni“, B mepwiit itoro yacrmui (cr. 3-16), momaHo
HadepK KPUTAY4OrO0 OOpalboBaHAf ,akTiB“ InoweHnrtig III Ta pisHux Ix BHAaHb
ax 1o HaiiHOBimMX mosB y Tiik copapi. Llf yacTMHa CBifYATH Opo AyXe
mupoke 0G3HAKOMIEHHA &BTOPa 8 KPUTHKOI AkepeXl Ta BMinZicThb B8acCTOCYBATH
il mo pisumx mpenMeriB mocniny. B Apyriit gacrumi , Bsegenns “, sxa B cBOD
Yepry mnopinaetecs Ha TpM kHUcHA (cT. (7-143), mopamo B mepiuiit kAM8i KOpoOT-
kulf ornAy naTMHCHKMX KHABiBcTs GpycanuMy (cr. 19-26), Kuopy (cr. 26-31)
ArTioxii (31-35), ax piBHOx Manoi Bipumenii (35-45). [lewo Ginrcme yBaru
HOPUCBATHB aBTOp kHMBi apyrii (ct. 45-105), momaouu B Hil kOpOTKMit Hauepk
icropii kpaiB i HapomiB monoxenux Ha rpaHuui Cxomy i 3axomy, Re Bxke Iime
THCAYENITTA 8MaraioThcd 8a HepeMory HABi KYJABTYpH, ABa XpDHCTigHCbKi CBiTH :
BH3aHTilichkulf ueBapomamism i saxigHit xatonuumsu. Ile Tepuropis GainkaH-
CbKMX cnoBgH. Jlanbma i Gmmkya Line Dpani aBropa (Ikepena mpaBa) BUMaraia
OOBHOI HaykoBOi OGEKTHBRHOCTM i GeS8CTOPOHHOCTH, MO ABTOPOBi BNOBHi BJa-
JOoCh TAK, IO LA 9aCTMHa — [le OfMH 8 Hafikpamux pospiniB y uinif npaui
Ta COpaBii llacAMBe i BiIy4YHe BMMOTaHHf 8 Linqro ns6ipmATy nopiit i daxtip
(apasamBuii ,Gankanism“), a me Ginbme 8 IX CyG6XTHBHMX iCTOPDHYHMX iHTep-
nperauiif. JlocBinyeAu#t HaykoBelb CTaHYB TBepHO MOHaR MONITHYHMMM IIPHCTpA-
CTEMN CYYaCHOCTH Ta TeHAeHLiMM DPiBHMX INONITHYHHX iCTOPHMKiB, RauM B uei
cnoci6 crpasii ksariTaTHBHY poG6oTy.

Hayepkyo4un KOpoTky icTopilo mossM cinoBsd Ha DBankanax (cT. 45-47)
Ta KOHCTATYIOYM HOPUAHMYHY BainexHicTb BankaniB Big PuMmy mepex mpuxosom
cnosgH (cT. 47-53), aBTOp nae koporky icropin Cep6il i BKocmi (53-70), Bon-
rapii i Bonowwmnu (71-95), Yropmuuu (96—100), a Bkinni i Famuuekol 3emni
(ct. 101-105). BignmosinHo no icTopMyHOI Barm, K BOHA 8a8HAYY6THCH B ONYy6-
niKOBaHMX MOKyMeHTax (Apyra YacTh), aBTOP 146 KOXHOMY HAPOROBi BiAIIOBiIHE
micie. 3BigcM Ti 066KTMBHiI Npomopuii 8GepexkeHi HaBiTh TORi, KONM i BHAHHA
i naTpioTMYHM# MOMeHT Mir 6M OyB MigfaTH aBTOPOBi pgemio Girbie (rnsnu
Fannynna, npo sky aumie 4 cropinku, 101-105). ABTOp REepKMTBCH NepeyciM
8aloKyMeHTOBaHMX ¢akTiB. 3BifcH BiH nuile 8ragye mpo icropiorpadiyni rimo-
TE8H, YA IepPeXONNTb HIPAMO NONPH HUX. 30KpeMa MilyeKye aBTOp iHILiIATHBY
3axony B ninmi xpHcTigHisauii THX HapogiB, TOJIKylo4d Ii 80BCiM NPHPORHLO
cynosiacrio 8axigsboi IlepkBM Haj THMHM 8eMiasmu. Cxij moiiHO clifoM 8a CBOiMM
DONITHYHMMH 8aBOHOBAHHAMHU BHepCs i B [[epKOBHY CYNOBNAcCTh Hafi GadKaHCHKHM
Inipikys. Ile#t moniTHYHMEA MOoMEeHT 6YyB piBHO % NpPHMYMHOIO HEBRAYHUX cHpOG
saMMpeHds Mix CxomoM i 3axomoM, roloBHO Ha GaJiKaHCbKOMY MOrpaHU44y IIO
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Bemukift cxuaMi Kepynsapis. Boportn6a sa Bipy (ct. 74-78, 104, 130) suacomM
8aMoTanach y copaBu oOpsafy, 8arocTpmwiack 060CTOPOHHBOIO OOpPANOBOI He-
TepnuMicTio i monxmEyna Bankauu B o6iliMu BusaHTii, BOpodiM HONITMYHO BHe-
HaBUKEHOrO OKyHmaHTa., Ta OkpeMHMM 3aroCTpeHHAM Ti6i cXifHbOIlepKOBHOI Mpo-
OnemaTuku Gyna oxymanis KoncTamTuHOmons B 1204 poui Ta CTBOpeHHf CXifl-
HLOTO NATMHCBKOTO IlicapcTBa i JaTHMHCHLKOro maTpidpxaTy B KoHcTaHTMHONOMI.
I nuM cnopaBaM IpUCBATUB aBTOpP OKpeMy KHMry cBoiioro ,BeemenHa® (cr. 105-
143), sicoByloun mocTaBy lHokenTis III 0 4eTBEpTOro XpecTOHOCHOTO MOXONY,
ioro uineit Ta cymmuMx mus nepkoBHOi cmpaBu HacuinkiB. Tsxki CIOOPH IpUHe-
Cla Ta IiTa BeHelbKa aBaHTIOpA NI Manchbkoi kaHuemspii (mop. cr. 123, 131-
132, 141). Ha Takomy Tni MaTepisnbHoro inrepecy o. [alyL[MHCBbKMI HAKpECIMB
copaspi cBiTay mocrate Inokenris III, sx Gopus 8a ommicte XpmcroBoi Llep-
kBu (cr. 123, 141, 143).

HoBre pecarmnitTra cTymili y pumcekux apxiBax pmano Tiif 49acTmHi npaui
0. FanyummHcbkoro scHicTs i NpenUSHicCTL BUCIOBY, BIY4YHiCTh i OGEKTUBHICTB
oornsfy. ABrOp CHyXHTh HepefyciM mpaBii i B Hill 6aunTh CIlaceHHA 8 Tpa-
rismy daxtip Ta daHaTHSMy icTopudHUX iHTepnperauiii. I ni npaBpi cIyxUTH
8HaMEHHTO caMme ,BBeneHHa“ aBTOpa N0 1OTO KPUTHMYHOTO BAJAHHA JNOKYMEHTIB,
U0 %o IX posrigpy 8 4Yeprud IepeXOmMMO.

Mpyra — i romoBHa — 4acTb mpaui 0. FanmymuHcbkoro — Iie moBaxHa 80ip-
Ka apXiBaJbHOro Matepismy (xou y OinmbimocTi Bke BMIAaHOTO), 10 i0OTO aBTOP
pO3NOXMB Ha TpM cucreMatwyHi rpymm (145-474, 475-486, 487-544). Ilepuma
rpyda KOKYMeHTIB — Ile namnchka mepermucka 80 CxomoM (145-474). I ne ro-
7OBHAa YacTHHA HNOokyMeHTiB. Ha mouartxy Tiel 36ipku jnaB aBTOp XpOHONOTiYHRMM
nokax4uk (149-167) posnowenuii 8a miramu mounTudikatry IHokenria III. Bes-
[OCepPeNHLO MO HBOMY MAYTh caMi AMCTM momaHi B ninocti, a6o B BHIMKAX 4
CKOPOYEHHAX, BiIOOBiIHO IO TOJOBHOIO 8aBJaHHA IIpalli: HKaTH Mxepena MO
cXinHbOro mpaBa. ABTOpP pPOBKPMBAE KaHUENAPiHI CkOpOYeHHHd, & NpPODYIIEHHH
Beaki B8asaHauye. Ha mapriHecax cympoBopxae HTOKYMEHTH SNEPHMIA IMOKaXYMK
8MiCTy, 10 BMOXJMBIIOE Jerky opieHTaliio cepep Tiei Macu HalipisBHoponHimo-
ro Marepisny. B npyriii rpymi (475-4835) HaBepeHo pimeHHs JIaTepaHchkOro
Bcenencekoro Co6opy (4-ro, 8 poky 1215) mo cxipniM cmpaBaM. [lo mATBOX
KaHOHiB HampoBajxye okpeMe , BBememua“ (477-481), mo imocTpye 3HaueHHd
neoro CoGopy B icropii moHTudikaty IHokeHTia III, Bkasywoum 83apa3oMm i Ha
Te mociaGieHHA iHTepecy io CXiEHiX cmopas, 10 npuifnuio mo 8aHATTI KoHcTaH-
TUHOHONA 3aXifHiM JMIApCTBOM. 3BiJCH NMIe NATh KAHOHIB IPHMCBAYEHO CXifHIM
CIpaBaM, MiX SKMMH CTOITb KaHOH, B SKOMY INpM3HAEThcH Apyre Micue Kom-
CTAHTHMHONONLCHKOMY maTpigpxoBi (cT. 480), ame Bigait 1aTHHCHKOMY, X04Y KaHOH
roBoputs (xaH. 2-uii) mpo Koucrautunominocbky LlepxBy Basarani (crp. 483).
B Tperilt rpymi nokyMeHTiB Tiel HOKyMeHTapHOi YacTMHY IIONAHi B CKOpOYERHi
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NMCTH many IHOkeHTis NO NaTMHAH Ha Cxoni (cT. 487-544), 1m0 piBHOX HeMane
miepeno Ansa misHaHHd Cxopmy. B momatxy mo Tiei wacri momano B uimocTi i B
cxopoueHHi nuctd mucani 8o Cxony mo Ilamm Inoxentia III (etp. 545-604),
padoM 40 uucer.

B wuinift wilt mpyriit, ronosxiit, noxymenrapHiii wactuni mpaui o. Lamymus-
CBbKOrO CNiJl BIIMITUTH fedAxki MOKYMEHTH, MmO BiJHOCATLCH HpPAMO IO BacumifH-
CbKUX MOHAacTMpiB. I Tak fedAxi AOKYMeHTM BifHOCATBCA N0 Bacumism Irtanii
(u10p. ct. 3, 168, 203, 221), soxpema fo I'porradepparcekoro MmoHactups (mop.
yq, 20, 59, 179), nani o MoHaorupi Yropmmuu (mop. yy. 60, 138, 143, 145
Ta Ha CT. 499, 4. 2) Ta ATtoHy (uu. 177, 214); B HedAKUX AMUCTAX TOPYIIYEThbes
crnpaBy ergeMmiii cxinHix MoHacTupis (wy. 138, 143, 145, 168, 214). Ykpa-
inceki cmpaBu saropkye mnpaMo nuct 4. 105 (ct. 334-336), B skomy mama
8aB3MBAE NYXOBEHCTBO [alWMYMHM 1O ONHOCTH LepKOBHOI 8 Pumom (mo p. 1204),
B , Momatky “ BimmiTuTn 6 mmcrd w4. 23 i 24 (ct. 598-599), me Amppiii II
Yropcbkuit DpOCHTh Namy Npo IMOTBepAkeHHA cBoro cumHa KomomaHa Ha kopons
Tanuupkoro. Crinbku 110 N0 camMux gokymeHTiB. IIlo % mo Metogm iX moOpRaHHsd,
TO BOHa BinmoBigae BciM HalfHOBilIMM BMMOraM KPUTMYHOrO BUAAHHA NOKYMeH-
tiB. Hamepen iine sicHe BM3HaueHHA MaTepiany B vaci, XpoHONOriuHy ¥ depry
8aKpilOE TAr1a HyMepalifs onyG6NiKOB8HMX JNOKYMEHTIiB ; BifTak cliiye BuBHa-
YeHHR aBTOopa I ajpecara Ta OGEKTY NMCTa YU [OKYMeHTY; 84epru iile BU3Ha-
YeHHl KOXHOrO JOKYMEHTY II0 Jo Micis Horo 3GepexeHHA B opuriHanmi 4m B
Komil, eBeHTyanbHe lioro BHMAaHHA. Bifrak cruinye caM Tekcr, He-He-lie 3asHade-
HMIl BifcunadyaMmu, mockinbkd Aino mpo uurard Cs, Ilucvma. Bkisni nomami mo
TEeKCTY MNpeniHHi 8aMiTkM, IO € NpaBAMBMMU MEePIMHAMM icTOpHMYHOI epymuiii
aBropa. lle mpasuuBi MiHiATYpHi MoHorpadii, BMkoHaHi 8 HesBM4YaliHOI Hpe-
[MBHICTIO Ta TepHeauBicTiO.

OTyT i ‘KiHYMTBCA BNacCTMBA JNOKYMEGHTapHa 4acTMHa Impani o. amymus-
cokoro. Te, 1o cnifye — Ille OpaBAMBHIl NapyHOK icTOpuKka aia YMTava. XOAUTH
npo Tpu Tabeni mpu kiHui kHUrM (cT. 605-627). B mepmifi momaumit cuHxpo-
Hiunuit couMcox Bonmopioumx (cT. 607 mymn), Apyra Iofae NicTy KapAaMHaiB,
neratip (ct. 607-609), a TpeTds Nae WiHHMIA COMCOK TONIMHLOI ILEPKOBHOI €-
papxil, posMimyioun ii B yaci it mpocropi 3 sadHavenHsM oG6pany (ct. 610-627).
Ile ouemupHe, mo B Takiif mpani Beaxi mokawyuku piu xkoHeuHa. Tomy i B mpa-
ui o. TamymuHchkoro BoHM €. Ta He B ToMy ix 3acnyra, axe B cmocobi ix
BUroToBneHHd. Ilepmmit 3 HUX — e aHaNITHYHO-NPABHUYUN IOKaKYUK SMicTy
(er. 629-644), mo nae saiHTepecoBaHWM JerKy oOpi@HTanil0 cepex Tigi Macu
MOKYMEHTApHOTO MaTepiany. [anbmnil nokawyuMk 86Mpae BUKOPUCTaHI B Hamd-
cekux muctax uuratm CB. Ilmcema (cr. 645-648), a me cBiguuTh Halinepme
npo apTropa GiGmicTa, a Tak i Npo Te, HACKiNbKM IIaliCbka KaHLeENApia 8 dacim
Inoxenria III omepysana CB. IluceMoM Yy poBpimIyBaHHI TIWKUX Oiaiym }}pe-
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6neM xHA. Tperiit moxax4mk (ct. 649-674) xaranorye iMeHa. A Bkinumi gony-
YeHa me # KapTa , 8eMenb XPHCTISHCBKOTO CXORy “, Me BifsHaueRi mepenyciu
oCifk¥ I1epKOBHOI €papxXil.

ITo xopoTkOMy BCTymHOMY CnOBi i NIpOrnsAAHOMY 8MiCTi KHMIH, BilBHAYMTH
Tpe6a me ¥ moBawHy 86ipky Gi6miorpadii mpenmery (xv-xxxir), mo Ra€ mpari
BYEHOr0 aBTOpPa HOBaxHY HAYKOBY DfMY Ta CBiYMTL NpO BelMYe3HMWIt BKiIaf
mpani asTopa. Bce me, six 8aBHauye caM aBTOp y KOPOTKOMY BCTymi (cT. Xv),
CKIaAoOCh Ha Te, M0 KHMXKKa BMimna Ginema gk Gyna 3sannsHOBaHa, O4EBMIHO
He TinbKM OGEMOM, aje TOJOBHO BMiCTOM, a MepeAyciM HaykOBOK BapTicTio.
Buinocri xamra o. I'anymuHCHKOrO € MONEpHMM BWJAHHSIM NOKYMEHTiB 3 yciMm
HayKOBMMM BUMOraMH Ta COBiCHO if BMilO BMKMHaHa BaTMKaHCLKOIO JApYyKapHew.
PisHox i dopMaT, a HaBiTh MaTepify KHMKKM a6 [PHEMHE BpaxeHHd, M0 Ha
BOGHHI 06CTaBHHM 11 mosBM @ piyul He Tak TO aBMvaifmoo. I JaTuHCLKA MOBa
»Bacnenus® x | noxywenrin @ crnpaBui ROKyMeHTapHOK0 Ta 4YHMTAE@THCH JIETKO.

Bee snoxmnocy Ha Te, w06 nosroniTHil mnpaui BueHoro icropuxa aath
rinnuit supan. | ToMy HenusHuM Ham Oyne, MO 8 WiaMX TPeOX cepiil ,/lwepen®
txpas xHuxka o. lanymmucbkoro YUCBB mnepma ymocroinace mpucearu Ilami
Miesi XII Bin imeni Konudixanitinoi Kowmicii, 3 marogm xxv-nirra Enmckonary
Cs. Orug, Ak Halikpamuil osoy mpani Kommdikauiiiwoi Komicii Cximasoro Ka-
HoHiuHoro IlpaBa, B #xili mpamwe KinrbkaHaguaTL y4eHHX mninoro ceira. ILle
po6uTh Till mpami, a BokpeMa 1i BYEHOMY aBTOPOBi BENWKY YeCTb, CTaBASIOYM
Horo B paNM HemepeciyHUX iCTOPHKIB CY4acHOCTH, a HOro TBip y pajl HayKOBHX
iCTOpAYHNX TIOSB HAIIOrO CTONITTH.

H. C.

IMarpuio Ieau I. (0. UCBB.), Dinocogiia Kuiecvkoi Moeunancvkoi Arade-
Mii. (Qice. ma ®in. Pak. Y. B. Y.), [para 1944 (ct. ok. 150).

Ipans Gesnmepeuno uixaBa no csoiii Temarnui. Ha wais HejocTynHMi Ham GyB TeKCT
riel mpani Monoporo xoxtopaHaa. CrionieMoch oaHaK, IO NpH Kpauliii MaiGyTHocTi i Hs
npaus no6ayMTh CBiTIO JeHHe, 36arauyl4M He GaraTy B Hac niTepaTypy Ha ¢irocoeiumi
TEMH HAYKOBOT(G YPOBEHf.

Lotockyj Innocentius, OSBM, Der Heilige Geist in der byzantinischen
Liturgie. Ein liturgisch-dogmatischer Versuch. (Inaugural-Dissertation)
Wien 1945 (S. 223).

B nopisHaHHi 3 niTypriero 3axiiHbOl0 NiTYprifi BM3aHTiiichKa llle MOXHA CKA3ATH He-
npocnigkena. ToMy KOWHa laiblia IIpalsd Ha TOMY IOl pajo BATaHA. ABTOp IIOCTaBHB
co6i B 3aBLaHH$ NPOCHIAMTH HAyKy Bu3saHTiichbkol nitypril npo Ce. lyxa @ To Miy KyTOM
3pidHg niTypriudum i porMatuusmM. Jlo npaui mMoxHa Gyro miiiiTH anpiopmo i amocTe-
piopi, He6TO 1OKa3yBaTH UpHKIalaMH BH3aHTifcbkol NiTYypril Te3H KaTOAMIEKOT XOTMATHKH
npo Cs. Jlyxa, a60 MiAXO;ATH L0 TOrO anocTepiopi W MOAaTH CHHTETHYHi BUCHOBKH-TE3H
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aHali3y BHBAHTIHCHLKMX NiTypriyHMx Texcris, xoua 6 BOHM il He BMiluanHch B icHYyloui
BWEe CHCTEMH i $OpPMH. ABTOp MiuIOB APYTHM UIIAXOM i IO KOPOTKOMY BBOAi IOL4B HayKy
BusanTificekol nityprif mpo Cs. Jlyxa B Crapomy 3asiti, npo Cmecrs Cs. Jlyxa, npo
Bowecteo Cs. Jlyxa, noxo;okenns, AisnsHicTs (sokpema B Cs. Taiinax). Ha saxinuenns
aBTOp 34TOpKae B OKpeMoMy posniii cnpaBy T. 3B. Ceato-JlyxoBoi emixi€sH, Ae BHCKa3ye
AesiKi cBoOl MOrIAAM HA LIO CNipHY ChpaBy, mo Ix BiH 3auyepnHyB 3 BH3aHTillCbKMX XiTyp-
riYHKX TekcTiB. Brinui sroprae xoporensko BuciiaM cBoel mpalli, MTOAAIOYH HABITh CIIMCOK
iMeH i peyeif, 1[0 3HAUHO BIeKulye opieHTalil0 B mpali.

HRoeineiinuil Anvmanar Bacunisawcowuxr Cmydewmis y Bpasunii. Ipacume-
MNpynenronime 1946. (cr. 184).

3 iHmnx BacunisHcekux 6i6Gaiorpa®iuHMX MORB Bke B LIbOMY BHIYCKY BiAMiTHMO caMe
ued ,lOBineiinui Anbmanax“, supaHuid 3 Haropu 50-niTra BacuiisHcbrkof Micif B Bpasu-
aif (1897-1947). A BiiMiTHTH Lio moaBy Tpe6a 6 3 pisHux npuyuH. Halinepue - ue mepma
cnpoba, mMepili KPOKM TYypPTKAa MOJNOLMX BacHNifiHCBKMX CTy)eHTiB, w0, TpeGa cka3aTh,
BHTIANH BlaTHO. A aani # caM 3MicT ,AnbMaHaxy“ 3acavrye Ha yBary. SIk Bci anpMaHaxu
i BiH 36ipHHil aBTOpaMu i TEMATHKOI, LYXe HCHO PO3LiNeHOI0 HAa ABi YACTHHH, XOYa MPHH-
LU0 HOAiNy He BHOBHi BuiepkaHui. Ta xonu 6 mepecyHyTH 3 YaCTHHH Neplloi isa Bip-
wi (Kenie mos, ct: 6, Ta Ycminug, ¢T. 103, BupouiM He Bil3HadeHe B 3MicTi) Ta craTeid-
Ky ,Ham inean“ (ct. 104-109) B yacTuHy Apyry, a 3 Tiel % 3HOBY B 4YACTHHY Iepuly
crateiiky ,Ha flcuiii Topi“ (148-173) To mamn 6 MH MeHuwie Girblie YAaCTHHY iCTOPHUHY
(nepwa) Ta niTepaTypHy (apyra).

3 uinoro ,AnpMaHaxy“ 3acxyryioTh Ha OKpeMe HilUepKHEHHS NepeLryciM TpH peui:
Hapuc pisnpHocta YnHa cu. Bachrnia B. B Bpasunil, nepa o. B. 3inbka (17-87). 3uictoM
Ta BIOPALIKOBAHMM BHKNAAOM npaus A06pa i Gyne 3aMiTHIM BKiajoM B HOBimYy icTopiio
Bacunisncokoro YnHa, 3okpema Horo Bpasuuiiichkol ITposinuil. dani Hapyc ,Ilo pecathox
pokax“ (3 xpoHiku lOBeHaTy cB. ﬁoeum) (ct. 88-102) 3 KOPOTKMM HauepKOM NOYATKIB
Ta mpadi tiel IHcTHTyuif, a BriHuLi TpeTs 6inbma po6oTta ,Ha scHiit Topi“ 3 mosicHeHHaM:
»,Hauia XpoHixa“, ne B 40pMi XPOHiKH-CIIOMMHY HauepKHeHa icTopia cTylil oxHolf Bpasu-
aificoxol Bacuniscekoi IeHepanii (cT. 148-173). AnbMaHax imocTpoBasmii, xoua # Hesa-
BCil¥ BlaTHHO. 3 IHIIMX peuedl MOXHA DilYepkHYTH wie BacunisHCbKY TeMaTHKY ABOX
apTukynis: ,IIpo JlyxosHe Ilposinunureo B Ackernui cs. O.H. Bacunis Beamxoro“ (110~
118) ta ,3axou Ilpaui B cB. Bacunin“ (119-126). 'apHo omnosipnae piBHOX IsaH rpiqocm-
MO B CBOWOMY BjpaTHOMY Hapuci ,[3 nHiB oaHoro loBemicta“ (129-147). ABTOop 34acoM
MOXe Ha TOMY Ioni jocarti LOGPHX ycmixib.

3BakMBIIA BCe MOXHA KOPOTKO CKA34TH, 0 ,AlbMaHax“ y BacunisHcbkiil 6i6niorpa-
il 3a mocrilHe AECATHITTA sBHINe MO3HTHBHE, He3HAXAIOUHM HA KOHEYHi Gpaxu BCAKMX
moyaTkiB. B Takii $opMi i 3 TakOW TeMATHKOKW ,AIbMAHAX“ BUXOBYE W TOMY MOXHA IO-
6awaTH, W06 3 ,IoBiNefiHOro“ BiH CTAB UIOPiYHOIO MOWBOI0 Aig BacuiiaHCbKHX cTypeHTiB.

Kovalyk Volodimirus Gregorius, OSBM, Ecclesiologia Theophanis Pro-
kopovycz. Influxus Protestantismi. (Dissert. ad Lauream). Romee 1947
(p. 146).
ITpans o. Koparuxa xopo&xa, JKepeibHA Ta OpHriHaibHa BHCHOBKaMH. Ha temy Ilpo-

KONOBMYA icHye Lila 6i6aioTexa niTepaTypm, 1o BixmoBijae ioro 3Ha4iHHIO B PocCiiichkii
IlepxBi. Onnak iforo Hayka nmpo llepxBy He 6y1a jpoci Ille HaleXHO HpoCHilkeHa, MOMH-



174 Bibliographia

Mo if BarM Jid ClpaBH LepKkOBHOI OjHOCTH. B HOBi¥ npaui aBrop-BacHiisHuH crapascs
BHKa3aTH BIINMB TNPOTECTAHTH3My Ha Hayky Ilpoxonosuua npo llepkBy. Ha ocHoBi 06-
mMHUPHOI NiTepaTypu NpeiMeTy, 1O KOPOTEHLKOMY BBEAeHHI B XHMTTA ¥ nisapHicte Ilpo-
KOMOBHYA, AaBTOp HAUEPKHYB y MNepIUill YacTHHi BINIMB NPOTECTAHTH3MYy Ha GOrocuosiio
TIpokonosuua Baarani, 30KkpeMa ¥ Horo Hayky npo Cs. [IHCEMO, PO ONPABA&HHA JIOH-
Hu Ta CB. Taiinu, 30KkpeMa TailHy cBawleHcTBA. B Lpyriil, ronoBHiif uacTuHi sscosanuit
BILIMB TNpOTECTAHTA3MY Ha Hayky [Ipokomosuya npo ll=pxsy. AsTop Biamosiiae Ha mo-
CTaBleHe MUTAHHA B YOTHPOX PO3Ainax, BiAMOBiAHO 10 YOTHPOX cTariif po3BuTKY LlepkBH:
I. Tlepen 3akonom (B pamw, cT. 82-85), 2. B Crapomy 3asiti (85-88), 3. B 3axoHi nacku
(ct. 89-133), ne O6IMPHO NpPO NMOHATTA, YNeHiB, Winb, uixK i BracTb Llepksm, Ta BriHLI
4. Ilpo LlepkBy B cuaBi (cr. 133-139). B ,Jlonarxy“ rosoputh npo llepkBy sk MicTHUHe
Tino Xpucrose (cr. 140-143), O6pyunuuio Cs. Ayxa (cT. 143-145) Ta Ilpeu. lliBy sk
Marip Llepxen (cT. 145-146). B uiniif it mayui IlpoxonoBsua 6auMMO BMIMB NpOTECTaH-
TH3My, Hasaral 3aMackoOBaHHIi, 1110 16KOAM BHPA3HO mnpopuBaeThcd. 1l yacTHHa, 3a Ma-
JAMMH BHIMKAMH — OpHriHanabHA. BucHonks 1T OCHOBYIOThCA Ha OpHriHAaJIBHHX, a B 4acTi i
30BCiM HOBHX JkepeAax, ONPALLOBAHMX &HANITHYHO-CHHTETHYHMM MeTOAOM. 3 mHpaui nos-
BHBCA APYKOM nHine Marnif BnYMOK wacTuHM mnepuof (Pam 1947) ct. 35. TonosHa x 4acTsb
Wie ¥Pamux uacis.

TpyX A. (o. UCBB.), FVupaincvrwa mosa. I'pamamura ypaincvkor Jime-
pamypror moeu. Iligpyuuux mia roHanrtsa. Mormep 1947 (er. 128.).

B caMoMy 3aroioBKky i MNiL3aroIOBKy CKa3aHO NPO 3MiCT KHMXKKM BCe HaWBawHille,
IITo He BMicTHIOCH mij Leill 3aroToBOK — Ilie BHNPOBilHi noesil mpo piiHy MoBy (3-5)
Jlomamosus, Onecs, Yepkacenka, scHA i MpOTNsiiHA MeTOLa OGPIGKM TpaMaTHUYHOTO Ma-
Tepifuy, nonpaBHa MOBa, AoGpe TeXHiUHe BHKOHAaHHJ CaMOro TeKCTy (3a BHIMKOM B3ipliB
BiAMiH, Ae 3aMiTHiH 6pak mpomopiiil) Ta 10)aTOK AIA NOYATKYIOUHX B yKpalHChKkill MOBI,
nepa 0. M. M. Topimnoro 110-114). I'pamatuka o. Tpyxa OCHOByeThcs Ha NpaliX TaKWX
moBo3HaBLiB Ak B. Cimosuua (I'pamMatuka Ykpainckxoi Mosmu, 1919 p.) ta ap-a IBana O-
rieaxa (Pinne Cuomo, I-1I, 1937). Ta npu ToMy aBTOp He 3pika€ThCH BIACHOTO CyLy B
aedkuX cnpaBax. OjHaK aBTOp YacoM CTABHTHCH HAATO KATerOPHYHO 1O AEesKHX CIpaB,
110 npn 3araibHifi MPOTHBHIM NpakTHLi CyYacHOrO MOBO3HaBCTBa BMMaraiy 6 IpHHalMeH-
e nosicHeHHH (nop. c¢r. 17: Yywi crosa). PiBHOX i 10 10 BHMOBH ,LlepKOBHHX cuiB*
(cT. 18) aBTOp PO3piWIKUB cnpaBy HAWTO xerko. A cnpaBa TYT He Taka 30BciM mpocTa, sK
Ha OKO BHTIsjae.

Bce me oaHak peui APiGHi i TpeThOpsAMi Ta HifK He MEpeIKOLATH BOMCATH He3arep-
TUMH GyxBaMM iMd aBTOpa B YKpalHCBKOMY MOBO3HABCTBi 32 OKeaHOM.

A. B.

Wojnar Meletius M., OSBM., De Regimine Basilianorum Ruthenorum a
Metropolita josepho Velamin Rutskyj insfauraforum. (Disser. ad Lau-
ream), Romae 1947. (p. 1004).

Tak cBOYM 0GEMOM K i TeMaTHKOIO TBip Moloforo BachiisHCbKOro mnpaBHMKa-icTO-
PHKa HaleXHuTb 10 Hal3aMiTHIWIMX Npaupb 3a NoclilHe jecaTulitTd. Ilpand omepra Ha Ho-
BOMy apXiBaJbHOMY MaTepisni, joci Ml THM OrIsAOM Ille HeBHKOpHcTaHOMY. PiBHOX BHKO-
PHcTaHi coBicHO mpali AaBHIKX pocliiHUKiB., IIpaud 3aKkpoeHa Ha iIHTPOAYKLIiO i XBi yacri.
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B inTpoayxuii aBTop BHIIpaIlbOBY€ 3aralbHi HOPMH 3apALy CXilHboro, Gimkue ykpaiHCbKOTO
mouamecrBa nepel, XVII-TuM cTonirTH#M, i TO Tak y caMMX npaBunax cB. Bacmnis, sk i
B TNOXOli CTONiTh, B mepmidd we yacTHHi NpoCligkeHO 3aranbHMil XapaxTep 3apaly Io
pe#opui PyTcpkoro 3 mouarky XVI[-ro cronitrsi, 3okpeMa cIoiyky B TOMy 3apsAi e’re-
MEHTY cXilHboro i 3axiiHporo, Horo ueRTpaiisauilo ¥ BHIYyUeHHA 3 IiJ €NHCKONICHKOL
BracT. Bei ui Tpu HaWronoBniwi MoMeHTH Lboro 3pedopMoBaHoro PyrtchkuM MoHame-
CTBA 3POGMIN 3 HBLOTO CBOEpiAHE #BMUIE, IO HOTO rOAl MIATACHYTH MiL OAHY YU ApYTY
KaTeropito. ABTOp AyXe BIYYHO BHKa3y€ €BONIOLii0 Ta 3MiHHiCTh $OpPM TOrO MOHAaIECTBa
B XVII-XVIII crozitTio. Jlpyra 4acTs CX1ajaeThCs 3 TPbOX BiiAiniB: 3apsl TeHepaXbHMH,
NPOBiHUIANBHMI Ta 3apsil KOMOBAN (apxuMaHipuTH). Jlo cbOrOAHi aBTOp oOmpaloBaB 4a-
CTHHY Tepiuy i 3 APYroi YAacTHHM Biiain mepwuii i Apyruil. OCHOBYWOYHCHL Ha apXiBHOMY
MaTepisli Ipaus HacTilpKM IOBHA, HACKiNLKM TOBHHMIH Leil apxisaipHMii Marepian. Ilepe-
nycim BuxopucraHi xoHcThtyuil [eneparsuux Kanityn Yuna Ta jexpeTH AmocTonbchKol
Cromnui. I opHi i Apyri mocriiiHo poasuBanuce, 60 xoHcTHTyHil YnHa 6yinm uepes noBri
ABa CTONITTA B MOCTiMHiA miaroToBui i HikonM He 6yiAd OCTATOUHO BHUrOTOBIEHi Ta 3aTBep-
1xeHi Amocroabcekoi Croauuelo, xoya 6yau B npaxtuni B YuHni. IIpans kupae Gararto
HOBOTO CBiTIa Ha AeaKi NpoGiemn icropii Bicurismcexoro YuHa B Ypaiui i ua Biniit
Pyci. AsropoBi mnoGakaru 6 xi6a, mo6 pOBiB CBOIO Npamw A0 KiHlg Ta Aali HpalioBas
ycnimHso Ha ToMy moui. Ilepma uyacTHHA iHoro mpani ny6rikyeTbcs B NepIIOMy TOMi
Jpyroi Cepif ,3anncox YCBB“. Jlpyra yacTHHa NMOSBHUTHCH He3a0ADOM OKPEeMHM TOMOM,
O6a ToMM 6y1yTh NEpPIIAMH UYHCIAMM IEpIUOTO Biilily: ,TBOPH“, 06HOBIEHUX ,3anucoK
YCBB«.

Welykyj A. G., OSBM., Die Lehre der Viter des dritten Jahrhunderfs
von der Gotffesliebe und Goftesfurchf. (Disser. ad Lauream), Rom
1948. (S. XII, 202). (Auszug: Romae 1948, p. 80).

INpana - e TpuniTHiii popiGok. IlpepsoxkeHa Ha TeosoriuHOMY ¢axy:bTeTi I'puropinH-
cbkoro yHiBepcutetry B Pumi. Ilpans ckirapaeTbcs 3 papy pO3AiNiB, B sKHX 3ficOBaHAa Hay-
Ka TOOAMHOKMX MucaTeNiB TPeTbOro CTONTTA mpo Boxy 10608 i Boxnii crpax. B sarans-
HOMy BOHa Mae 1Bi YacTHMHH. B mepwiil mpeicraBieHa Hayka CXilHbOA®pPHKAHCHKNX THCa-
tenis (Knum Onexcanapmitcokuif, OpireH) Ta 3azexHmx Bil HMUX mnucarenis IlarecTHHu,
Cupif # Manoi Asif (Metonit 3 OxiMmy i Cpuropiit Yynoreopeus). B uacTuHi papyriii mpo-
cliixeHa Hayka 3amajHbOAdPUKAHCHKMX nMcbMeHHMKIB {Teprynian, KunpisH, JaxTaHuii)
Ta cropipHeHO! 3 HMUMH 1yx0BO ceepH eBpomeiicbkol (ITanmu pumckki, Hosalisu, Imonut).
ITpaus. scHOBYeTbCH Ha JKepelax Ta BHKOPUCTOBYE BIOBHI Bie iCHYWOYY liTepaTypy mHpei-
MeTy, BIPOUiM CKyIly i LOpHBOYHy. 3 aHalnidy TeKCTiB BHXOAHTH, IO B TPETHOMY cTONITT
icHyBaB y XpHCTisHCbKOMY CBiTi NOABifiHMII THN mMo6oXHocTH. Cxin LiXye MopanbHO-pe-
nirifiHa mocTaBa 3acHoBaHa Ha Boxiil n1060Bi, Ha 3axoai X 3acHoBaHa BOHa Ha Boxoumy
cTpaxy. I Ha Cxoni i Ha 3axoli 3HaloTh OfHe i Apyre, ane Ha Cxoui — Iie BEXMUHHH Iig-
mopskoBani (cTpax - 110608i), Ha 3ax0ni X iX mapanenisyioTs i CTaBARIOTH IO A0 BAPTOCTH
‘Ha piBHi i noGiu ceGe. Lli BHCHOBKM B MOPANKY CHCTEMATHUHOMY 3rOPHYB aBTOp y_HO-
CHiAHBOMY po3iini csoel mpami (cr. 279-¢93). 3 npari nosBMBCH ApPYyKOM IAme Ginbmnit
BHTAr, 110 OpiEHTYE poGpe MpO L1y Mpaiio la MOJA€ 10 3ararbHOro BiiOMa BUCHOBKH.
Ilpaus € nume Apyror YacTHHOI TpHIOriY, 1Kol 3aBIaHHAM 6yle NPOCTilKEHHS IT
Hol B TeMmi mpoGiaeMH ax A0 ABrycTHHa. 3apa3 aBTOp Ipalloe Ha]) OCTATOUHHM BUIOTOR-
JEHHSM YACTHHM mepumof, B #AKiil HpocirilkeHo Ue muraHHs Bix Crapore Sanita ax Ao
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ApPYroro CTORITTH nxmt)qﬂo. 3anumiaeTscs NOKHILO HEBHNPAILOBAHOI YaCTHHA TpeTd.
MooxoMy gocrigHuxoBi moGakaTH 6 ycmixis y fanbwiif npaui Ha ToMy mouxi.

A. B.

kL *

Ilponamamna Krnuca 3 nazodu 3onomozo Fleinew Ilocenenna Yxpaincoro-
20 Hapody ¢ Kanadi. Ynoxena ykpalHCHKUMH KATONMUbLKWMM CBSILIEHMKA-

MH Oif OpoBOfoM cBoro enuckoma. Haxnagou Emmckoncekoro OpuuBapisTy,
ﬁokaon. Cack. 1941. (cr. 338).

MoHyMeRTanLHHA B86ipHMI TBip YKpalHCBKOTO KATONMUBLKOrO JyXOBecHcTBa KaHanm.
Mpansg, nonpu SKy He MOxe NPOWTH HixkoaM icTOpMK ykpaiHchkol eMiIpauii, 3oxpema
KaHapificekol, 3a3nayATH 6 Hamp. IO KHAra Mae JMile caMMX CBiTIMH 550 HoMepiB, WO
GeanepeuHnii aoxa3 1T MOHyMeHTassHOCTH. 3MiCTOBO INpana NORiAseThCH Ha YOTHPH ua-
ctuHu. YactuHa nepma (ct. 4-26) mpucBiyeHa epapxil, TIOLalO4YH NPHBiTH, CBiTIHHH,
KOPOTKi WHTTemHCHW., YacTHHa Apyra Hauepkye npanio MiciiiHy {i BHXOBHY 3a mATAEeCATH
T (cT. 27-94). HavepkHeHO KOPOTKY icTopilo piaHMX wiKiX, xoleriif, MpecH, MOHALIKX
Yuni, 6paurs, KHHroabipens, Towo. KokHuit posnin GaraTo inocTpoBaunit Ta jo6pe
MOsICHIOE KOPOTKWil TekcT. Tpers yacTuHa (cr. 95-321), Hailo6GupHia, clifkye 3a po-
3BATKOM YKpalHCBKMX [PEKO-KATOAMLBKMX mnapoxiid B Cxiami#t (ct. 98-127) Ta 3axinmiii
Kanapi (ct. 129-321). Lls yactuHa crnpaBji saiuTa CBITIMHAMH TIOOAWHOKHX oci6, napo-
XiB, 4inpHilUAX Niojed, LinWX CPyN, UEPKOB, OAPOXiAAbHMX LOMIB i T. m. (okono 420 cai-
TaAH). BKiHLi YeTBepTa YacTHHA NMpPOKKLa€ NePCleKTHBA B MaiGyTHICTh, NOJAE NOiMEH-
HHH CTAH IPEKO-KATOIHUBLKOrO AYXOBEHCTBa Ta 3araipHuil cTaH iieueail B Kanani (c1. 322-
329). Cnpasni ykpalHcbke rpeKo-KaTOJMLbKe JLyXOBeHCTBO KaHajm Moxe Tiewo mnpaneo,
AKOT BOHO € 3GipHMM aBTOPOM, NOXBAIMTHCH, HaBiTh Nepel iHIIMMH Hapopamu Kananii-
cprol 3emii.

A. B.

De Meester Placidus P., OSB. De monachico stafu iuxte disciplinam
byzantinam. Statula selectis fontibus et commentariis instructa. Indices
in »Sacra C. per la Chiesa Orientale, Codif. Can. Orientale : Fonfi,
Ser. Il, fasc. X. Typis Polyglottis Vaticanis MCMXLII, (p. XXXIX,
523).

Kopudikauiitna Komicia Cxigaboro KaHoniudoro IlpaBa Mae Henerky po-
6oty. BarantBo cxXigEMX OGpaNiB Ta PiSHOPONHICTH LIEPKOBHOI NWCHMUINIHK 8 iX
Halipi8HOPORHIIMVUMM iCTOpDHYANMH HaBepCTBYBaHHAMH, poGUThL kojMdikarilo cxXig-
HbOrO OpaBa [iNOM NECATMIITh Ta IIIIMX COTOK ydYeHHMX opi@HTanicriB. Bixe mosri
pOKM NpamoTs 8HaBHi cxigxix Ilepkos, mo6 natn Koaudixauiiiuili Komicii
HayKOBO NeBHHH MaTepian Jua pefakuii xofiexcy cxXigHporo npama. Tomy i kox-
HUl HOBMif ToM [[kepen cXifHLOrO NpaBa € HOBHM KPOKOM BHEpeN JO RABHO
pke 3asHavYeHOl Ta HeMeHIle oxuAanoi MeTW. CboropHi HpaLIOTh yueHi Bue
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HaJi TPeThOIO cepi€l LMX JXepen, Xo4ya me Apyra cepii He moGavyuna BOOBHI
ReHHOro CHiTaa.

Ilepex Hamu HoOBMii, moBaxAWiA ToM came Tiei memoBHOi mie ppyroi cepii:
il mecarnit dacuvkyn. Yce S8IOXWIOCH Ha Te, {06 L0 Npalio BBATH 3 HPUEMHi-
crio B pyku: (Popmar, MaTepisn, 4aTkufi ApYK, TeMaTHKa Ta caM MeTof 11
ompaubOBaHHA i MOfjaHHA HayKOBOMY cBiTOBi. Ilompi6Gumit sMicT Ta poxmapuumit
aHANITUYHU COMCOK iMeH [aloTh Nerko mepumy opiearauin. Ilin mpoBogom ycix
IMX elleMeHTiB IeperopTaeMo IUIOAM, GesrlepedyHo MNOBrONiITHBOI Mnpalli BYEHOro
sHaBua Cxony.

Ha caMoMy moyaTky aBTOp KOPOTKO i JOCTATOYHO BIIPOBALKYE MO CBOET
opani, mo6 3a mOApi6GHMM HOKasOM BMicTy Winoi Hpami BamyCTUTHCH B Tymy
HIKepeN BaralbANX (XVI-XXi), HoRpi6EMX (xxmi-xxvi)* Ta B moBawHmii com-
cok ,6i6riorpadii“ npenmery (xxix-xxxix). TyT 4epryoTeci Ta HepemniTaoThCs
HalipisHopofHii aBTOpH, MOBHM, BMJABHMITBA, POKM TOINO — HpaBAMBUIA mOO-
KaxdJuK epynanil aBTopa Ta Ko6pa HporHo3a Mg camoro 3micty. [Ipauns minuTs-
cd Ha TPM 4acTi, 8 AKMX TpeTd OGHMMAE aHANMTMIAMA MOKAKYUK SMicTy, cOM-
COK CpEKO-CIHOBSHCHUX CIiB T4 IOBakHY JNIiCTYy APYKAPCHKMX Ta iHWKMX HOXH-
6ok (509-523).

YacTuHa mepumia — Ilé CTATYTH, KOPOTKi silepHi HOPMM-KAHOHM; YHCIO-
BHMM BifcMIauyaMM BOHa B8Bsi3aHa B8 YacCTMHOWI Apyrowo, obmmphimoiw (59-408),
Je mopaHMii BUGip mikepen I iMOCTpallil TBepikeHb, MOCTaBleHMX Yy mepiuiit
qactudi (1-58). Ik GauuMo, TO Bike HaBiTh PopMaNbHO KHUXKA BHYTpIIIHLO
nopssaHa. [le He mpocTta 36ipxa mxepen y dopMi GifbIIMX YU MEHBIIMX BUIM-
cox. O. Inakmg ge Mecrtp, 8HaBenp Cxoly Ta aBTop 6araThox nyGmikauiili Ha
CXigHi TeMM, BUTBOPDMR Ha OCHOBi JNOBrONiTHROI Hmpami 3 NOCTYNMHUX HOMY Iye-
pen Lily HayKOBY CUCTeMYy IO BWBaHTiliCbKOMY MOHauIeCTBY, AaB HeOQillisIbHIH,
ane mxepenaMu oGrpyHTOBaHMI KOJEKC BMBAHTIICPKOro MOHAIIECTBA B KOPOTKMX,
SIePHUX peveHHAX - TBeplxeHHAX. Ile masBaHi ,cratyTu“, mo ix BiH momaB y
HOBHOMY IpaBHUYOMY konexconouy y6opi, posindiouM Martepisn cTaTyTiB Ha
4OTHpPH TUTYIM, a Ti X, B Mipy mnorpebu, Ha okpemi cekuii, poaninu, apTuKyH,
naparpadu Ha HOMEpH.

B nepmomy THuTyxni 3i6paHi HOpMH mNpo yepHeuuidl craH B3arami (3-6), B
Ipyromy roBOpUThCA MpPO MoHacTapi (7-15), B TPeThOMY Hpo BHYTpimHilt 3apspn
moHacTupiB (16-46), a B 4eTBepTOMY IIpO BCTYD 1O MOHACTHMpiB, HepEMiHM B
HBOMY Ta 3anuiueHHd MoHacTupa (47-56); Ha sakiHuenHs gonyyeHo 12 aprm-
kyniB 1po depuuup (57-58). Iliny Ty 4YacTUHY Tak 8piSHUYKOBAaHY 3BASYE B
ONHy LimcCTh 4YMCIeHHA 3a apTUKYIaMM, IO TATHEThCS OLHOK HUTKOWL depes
Linuit meil xomgexkc ax mo 132 anrdkyny.

XT0 Gepe Mo pyk mpamio o. [le Mectpa i mouyuMHae uutaTu ioro craryTw,
Habupae BpawiHHf, OO0 Tjrr nino mpo sAKick anpiopHi, HeokasaHi, 4YacTo cmipHi

.
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monoxeHHd. 1'a Tak BOHO He €. MaleHbKki YMCNOBi Bixcumadi RO Apyroi YacTHHM
ceifdyac QOKaXyTh, 1[0 TYT AiN0 Ipo mpalio iHIYKTHBHO-CHMHTETHYHY, a He fe-
nymunm—auanimtfny. 3a KOXHHMM CTATYTOM IIepmIOl YacTMHM CTOiTh THxKa
anapaTypa Jkepel, fika B 4ac JOCIHiliB CTOSna NepeR BipmoOBigHiMM cTaTyTaMmH
i 6yna 1mocTaBleHa B KHWXII Ha JpyroMy Micli nuime 8 paliii cMCTeMaTM4YHOrO,
OpOTMANHOro MepefaHHA HAYKOBOTO NOPiGKY -HayKOBOMY CBiTOBi.

KunyBmn okoM Ha IpO30pO-ACHY 4YaCTMHY Ilepmy Ta TAXKY i oGBaHTa-
XeHy THCAYeNiTHiM MaTepifnoM YacTHHY ApPYry, MU MUMOXITh BamnpuiiMaeMmo
BpaxeHHA NONi6He N0 TOro, W0 HOro jae ovaM OMMANaHHA Mo3aiku. I TyT i Tam
8 HalpisHopopHilOro KoxipoBOro, IiHHOrO MaTepisiy, BHUCi4eHOTO B MaleHbKi
9aCTHHM, aBTOp YKNajaé rapHy, rapMoHifiHy Mosaiky-ikony. I TyT i Tam moni-
6HMI cmoci6 BininoByBaHHf Ha 8amlpuiiManbRi cHaru, 30poBi TaM, yMOBi TyT.
I Tak i craty™® o. le MecTpa y BigmoBiguilt Bimgani maloTe HaM sicHe BHOGpa-
WEeHHA-TIOHATTA CXilHLOro MOHamecTBa, 6e3 fAkoich okpeMoi mpoGnemaTuku. Taka
mpoOneMaTHKa, IONI6GHO sk HeloCKOHanocTi # TiHi B Mosaikax, NIORBIRETbCH
moiiHo npu orispaHHo 86iusbka. 11106 omHak piy HanexHo it OCHOBHO MmisHaTH
i omHe i gpyre rIANiHHA € KOHeYHe: HamepeJ BjaneKy, a 8TONOM i Omuxde.
3naneka MU Bxe GauMau Ty Mosaiky. IlormaHeMo Temep 36ausbka. lle if saB-
IaHHA pel{eHsil.

[Ipurmapaounck MeTomoBi mpani o. ge MecTpa, mo6auymmo, mo Horo crarty-
TH CTOSTh He TaK Ha BepIIKY IOBHOI icTopuuHoi iELykuil (upMHajiMeHimie He
Bci), ane HaifyacTtiiime BHTArHeHi BOHM Jechb 3 HONOBMHM Tiei iHAyKTOBHOI 6y-
miBni. Ilix HuMu numaertbes minO6yniBka, 1[0 ii BOHM KOHKPETHMM, aBTODOM IIpH-
SHAaHMM BaBepIUEHHAM, & HaJ HUMM BHOCHMTHCA IeBHA 6inbINa uM MeHBma Haj-
OyniBka, 4BTOPOM He NIpPHBHAH&, ANA SIKOI BOHM HeHade oCHOBa-dyupameHT. [Jo
TAKMX BHCHOBKiB MYCHTb HpMTH KOXHMMN, M0 6ayuTh HK aBTOp AaBHili sABMIIA
CXiIHBROrO MOHamlecTBa Hasaran anpo6ye, a HoBimi aGo B3arani HeyBsTIAfHIOS,
a60 3 HMMU SK B0 ,3BUXHeHHAM'‘ monemisye. Ane Bike HaBiTL caMa LA HajTATa
sropu mig6yniBka [0 KOKHOFO CTAaTyTy, Bkasye, IO i cXimHe, BHMaaHTilicbke
MOHAIIIECTBO He CTOSIO Ha Micli, ane 8asmHalo eBomiollii, #Ky aBTOp XOTiB 6u
Ha [eBHi, HUM OBHauYeHil Bnc‘p\ﬂuni- NpUOMHATY, Ta COPOBAagUTH CXiIHE MOHa-
mecTBO 1O faBHMX ¢opM. Ta me aBTOpOBi He BIaGThCH. ﬂouy TAKKO Y BHUKO-
PUCTOBYBaHHI [kepen 8fep¥aTuCh B BadepkHeHMX coO6i Mexax, I08a #Ki BiH
pas—y-pa3 mnpoxommoerbcd. [locTopoHHEOMY 4ONOBiKOBI T@MXKO HaBiTH chocTe-
perTM Kyjmolo came Iii Mexi mpoxonarb, 60 aBTop ix He BWaHauuR. IIpoxonmue-
IKCH OfHAK 8a JaNeKo, ABTOpP MOB ONpPaBAYyETbCH, BOONIBAE Hal ,HeNpAEMIbhi-
cTI0“ pPOBBMTKY CYy4YacHOro cxiHboro MoHamecTBa (97, 85) Ta xanye 3a ,nas-
HUMH TIepBiCHMMM JoporamMM # crmaBoio cXigaboro monamectsa‘‘ (97), komu ToO
,yMaiike OJMHOKO I BHKIIOYHQ HPOLBUTANO XUTTA YEAMHEHe i KOHTeMINATHBHe'
(85): mo Ttak sarameo He O6yno (Tnamm: Cassiani, Collatiores, X1V, 4:
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Variae professiones monachorum, in CV: 13, 400, MPL 49,956 B). Lle
caMOOOMeKeHH — Iié OfHA 8 THX TiHeif foro mpani, mo iX GayAThCE 3GIMBBKA.
Bo TakMx rpaEMIb aBTOp aHi He 3auepkHYB co6Gi B CBOiM TeMi, ami 1ime mpami
TaKOro caMooOMeweHHsd He BHUMarae, aHi akTMYHO aBTOp HpHM sdAKiiick onmEil
Mexi He BRepXyeTbcs. 3pemTolo aBTOp BUTATae KOHKIIO3il He JHIIe icTOpHYHO-
ro 3HAauYeHHA, aje XOo4ye IOJOKMTH 1X K HOPMHM Cy4yacHOro MoHamiecTBa. I To-
My Taki BamMpoKki BUCHOBKM He BillIOBifaloTh ONepTiH Ha Mkcperax mpari.
I BuBaHTilicbhke MOHameCTBO — L€ TBip WHBMIi, OopraHiuHuii, mo moBCTas, po3-
BHUBAEThCA 110 NPHHUMOI SHOCKOHAJNEHHS Ta eBEHTYalbHO ii 8aBMMpae.

OfHaK DOMMMO TaKOro NOCTifHOro NPUTHHAHHE HPOABIiB MMBYUOCTH CXif-
HLOTO MOHAIIECTBA 0 MeBHAX HasHadeHUX MIp, aBTOp Taku BBaxaB 3a HOTpiGHe
BKIIOYMTH N0 CBOIX CTATYTiB fegki HoBimi, posBuMHeHi $opMM, Hamp. HROTHUYHO
miciiinoi akTMBHOCTM MoHaXiB (87), aymmactupcrsa (180, 392), meMokpaTusanii
ynpasu (305), ctucrimoro o6epHaHHA MOHacTHpiB ropm AToRy (315), ocsitm
moHaxiB (332, 350). Ba, mo Ginbme B fesxkux copaBax CXijg BHOepefuB HaBiTh
noctynosuii 3axiy (248). Tomy aexkon aBTOp MifRaeé AYMKY, fK HOKEPMYBAaTH
€BONIOL[iBI0 HEeBHUX #BMIN CXifHBOro MoHamecrBa (81), a Ha ogHoMy Micui mopy-
4yag feski ABHMINA ,3aHemany“ S8IOCKOHANIMTH i NpUMiHMTH [0 Hawux uaciB (85).

BopouiM pmyMxnm aBTOpa ckasaHi B CTaTyTaXx Ta HiATBepfkeHi MxepenaMu
3MaNbOBYIOTh IperapHi I{iXM CXifHBOro MOHAmecTBa: WOro rMMGOKMit €BaHTeNb-
cekmit fyx (95), rpoMaacekicTs (154-55), rHyukicTe agmimicTpaniiamx $opm Ta
ryMagHicTs mucoumnia (285), ane mpu ToMy He MeHiue it kapHicTs (345, IMai-
ciit II), Xxo4a Ta KapHiCTL BaBCiM IepeHATa NyXOoM 6BaHreaschbkmM (104 apT.
§ 5). JKurTe TOoro MoHamecTBa IIPOHMBaHE BBHECNO0 CHMBOIIKOIO, [OYMHAKYM
Bxe Bil samiHm imenm (373). '

BaraTo cxigHMX MOHAIIMX YCTaHOB aBTOp HOPiBHIOE 8 MONiGHMMH JNaTHH-
cbkuMM, K ckamynsp (84), xnsesypa (169), mpiopar (315), TopiecTBeHHI 0GiTH
3axony (404), a iHxonu i m1E NpOsBiB YEMHAX HifHAXONUTHL Hapanenni B3aIMHO
Bif ceGe HesanexHui (386-87, 407). .

OnHak me vacTime aBTOp HoineMisye i 36MBa8 HeojHe XMOHe MOHATTH
8aXifHiX y4eHHX IIPO CXiEHE MOHAIIECTBO, 9Ki Myke YacCTO BTHCKAIOTh HPOSBH
WHUTTH CXiEHLOTO MOHallecTBa B 8axifui dopmm (94-95).

Ta s6uBawoum ofHi XNOGHi MOHATTA 3aXOfy aBTOp He ycTepircs Bif iHIIMX
Ta OIMIOB y IPOTMBHY CTOpPOHY if Xoue Gauutm Ha Cxoni Bce inaxme. Lle it 6
caMe Ta ampiopHa ifles, mo Maiixe Bce, [0 posBMHyIoch Ha Cxofii # ymopiGHn-
mocd Ao BaXifHix $OpM — I mpOCTO Nuile ,mKiIEBRI“ BoiamB 3axony i e
Tpe6a BaNUILMTH T2 OOBEPHYTH NO ,lepBicHUX‘‘ dopM, 10 — 8K BiH cHOAiETH-
cf — KkonMch i cramerncs (97).

Ins npukiany poarasHyTd 6 omuMH 8 Takux ciay4aiB. O. ;e Mecrp BuUXO-
Ng4M 3 OOHATTA 3aXifgHbOI ,perynn‘ TBepauTh, mo Ha CXONi BIacTUBO ,4MHIB“
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HeMae i, mo iforo mymmi, Hikonu i 6yTH He Moxe. L{poMy iforo mormsgoBi 8oBciM
He HepelIkaikae, [0 Bke¢ BiJl KilbKOX CTONITh XMIOTH i AiloTb OKpeMi MoHaumi
o6enHauHd, NONiGHI 10 BamagHMX uuMHiB, ki ¥ HasmBaThL ceGe: UuHOM cB. Ba-
cunig, BacunisHamu. Biw, ommpamduche Ha [EKiTbKOX BHCKasaX [eSKUX HOBUX i
HaltHOBimMX icropukiB, migmucyeTbcs mipg mornsm, uo Ha Cxoni Bsarami Hemae
®OonIHMX Bacunisy, a icHylors nume moHaxu, YuH MmonaxiB (94-95), xou sapas
mo6iu HaBOUWTH MOCIANM HPOTHMBHI, aBTOpiB HEMEHIEe BaWHMX 3a HepIUUX, ale
TaKi MOrNANM HasuBae ,,6mynamu‘, (94), ,,xuGuum HapuxoM‘* (93), a mormaam
OpPOTMBHI, 8a fKi i caM DigmMcyeTbca — ,,30M0TUMM croBaMm‘' (94). I'onoBHuMM
r'sapaHTaMy aBTopa B ToMy aume: An. Xpucrogymoc, Hux. Minam, JI. Tomac-
cin, M. Mapryap Ta P. XKanin 8 HaiiHOBimMX; TPOXM cTapummit aBTOpHUTET —
ue IMaudiniit Pogord 8 XVIII ct. (93-94). I Ha ocmoBi THX ,,ixepen‘, aBrop
npocTo irHopye y BUsaHTiMchkiik MoHamiilf AMcuumuiei icRyBaHHE 6inopychko-—
ykpaiucbkoro BacunigHcbkoro Yuna XVII-XVIII cronite Ta ioro mpsMoro Ha-
cniguuka Hamux JHiB. 1 ToMy To, Bigaif, y cnMcky mkepenr HbOro TBOPY HeMa@
WOJHMX KOHCTHTYHilt Bacumisscbkoro UmHa, Big sBicumx ,,Per'yn‘‘ Pyrcbkoro
HoYnHAIOYN, Ta HA KOHCTUTylisx 1888 i 1910 pp. kiH4alouw, IOMMMO TOTO,
110 BOHM JIETKO MOCTYNHi y BupaHHax 1771, 1772, 1791, 1854, 1888 Ta
1910 pp. (Xou B ToMy cmucky mOIUGYETHCA THINKM i , THIidkH'' MaleHbKUX
rpelbKUX MOHACTHPKIB ATOHY).

MoxnuBo, w0 eBodoIif MO0 fAKOi MIIMMO BacHIigHCbKE MOHAMECTBO Ha
Gimopychko-yKpaiHCbKUX BEMIAX, ILle Ta HelpHUBHaBaHa 3acafHU4YO ABTOPOM Haj-
6yniBka mo mocTraBineHOro HuM 12 mo 16 cratyry.

IIpo pedopMy MoHamecTBa ROBepmeHy PyTchkumm mmcamoch i roBopumoch
G6arato. ABTOpM, Ha OCHOBi icTopil, falOTh OIiHKY IOSHTMBHY, i TO aBTOpH
HABiTh He KATONMKM ; OPUBHAGTHCHA, WO lielf BEINKMA MHTPONONMT B8adyepHHYB
GaraTo ime#t 8 3axony, ronosHo Bix OO. Gayirtis. JIume Big HegaBHa iT0uMHa-
I0Th [OABIATHCbH rOJIOCHM Her'aTMBHOI OIL[iHKM : PyTCbkoOro BifCymkyeTbcs IIpa-
BWJIBHOCTH HaOpsMKY, o Horo BiH HaJaB POSBMTKOBi MOHaIlecTBa THUX KpaiB.
OnHak Taka OLiHKAa CyMapUyHa Ta B BelMkiif mipi ampiopHa, Go BHXOUMUTL 8
OeBHUX “ifeanbHUX MipxkyBaub. [N OpUKIaNy Xaif HDOCHYXMUTb ONMH NOKYMEHT,
1m0 mokasye Hamipu camoro iHimisTopa Tisi pedopmmu. Ile opuriHambumit mmct
Pyrcekoro no Pumy, mo kapi. Bopreae, mucanuit y BepecHi 1617 p., orxe Ha
caMomy mo4arky pedopmu. B upoMy mucTi, 1[0 06roBopio€ Maiike BHKIIOYHO
srajaHy pedopMmy, i fka DO JaHMM TOro JMCTa modanacek He 1617, ame 1616
poky, Pyrcekul nmme wMix iHmum Take: » . . . fotum me ad id
contuli ut Religio S. Basilii, a qua gloria Dei et omne bonum in ritu
Graeco dependet, in eam formam, quae esset optima, et ab Instituto San-
cti Patris non aliena, redigatur...<«. A pani mo ommci mixroToBkM MOHaxim
i oTBOpeHHa HoBiLifTy, roBopure mpo cBow npauwo: »Dum ista peragebantur
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ego totum me ad id applicavi, ut Regulas S, Patris Nostri Basilii per
omnia ipsius opera sparsas, in unam certam formam redigerem, quod licet
a me antea ceptum erat, tamen nunc utcumque perfectum est. Regulas
item ofticialium Religionis scripsi, aliquas nunc scribo, in quibus majorem
adhuc quam in Regulis communibus habeo difficultatem, ex eo quod ab
Instituto Sancti Dalris recedere nolo, ex allera parle in operibus ipsius,
de aliquibus in particulari pro nunc necessariis determinatum nihil invenio.
Haec omnia suo tempore censurae Suae Sanctitatis subiiciam.” (Visite
Congr. Concilii, fol. 520). Tumn croBaum sscoBaHMi Ipoliec Aemo BiiMiHERI
Bil BaraibHO mpuHATOre. Mix jHmMM TyT PyTchkmil poaxpmBae cBoi Hamipm
Ta BECOBYE CBO8 CTaHOBMINEe 1O IpaBun cB. Bacmmif, sx piBHOX scHo Binmue-
MOBYE CBOI0 9YacTh y THX OpaBUIaX, TONOBHO, IO O MOHACTMDPCBKUX YPARHU-
kiB. He nmorpi6ro BxomuTu B Te, uM MaB 4 He MaB Pyrcrkmit npaBo Te po-
6MTH, MOXHA OJHAK CTBepAUTH, L0 GyB BiH KO TOro fajexko Ginbhore ymoMax-
HeHMll sk iHmMi TBOPLUi BCAKMX IpeLbKMX MOHAMMX ,,THUOiKiB‘, fKki QNyxe uacTo
6ynu monu cBirceki. 1 konu pmificHo PyTcobkmit cTBopwB TakMit ,,THmik‘‘, i To
3araJbHMiM, 19 ycboro 8eAMHOro MoHaumectsa Ykpainm i Binoi Pycu, To mo
#oro BRAacHOMY cBifouTBY, BiH TBopuB #foro B Qyci cXigHLOrO MOHaluecTBa,
OCKinbkM, O4YeBMIHO, aBTOp NpH3Hae cB. Bacuimis Ba ogHOro 8 6aTbkiB CXiIHBO-
ro MoHamecTBa, i TO Takoro, IO B HbOTO HOOPUNOPY4YeHHI0 i 6GaTbka Baxil-
HBOTO MOHa(lecTBa — CB. BeHefMKTa — MOBMHHI HaBYATHCH MMUGIIOTO MOHAMIO-
ro nyxa i MoHaxu DBeHelMKTMHM, AK Ile OpHOMCYE IM ofiHe B KiHLIEBUX IpaBUI
»perymt‘ cB. Benegukra (upas. 73).

I ToMy konu MoHalleCTBO fKCICh LiNOI KpaiHM XuUe 1 mie mo mpaBuly
cnMcaHOMy 8 TBOpDiB CB. Bacunid i LONOBHeHOMY B JefKHMX agMiHicTpaliifHuX
Api6GHAOGX B AyXy cB. Bacunis, 3 mawsaTrio, mo6 ,,He BiCTYOWTH Bix iHCTHTY-
Ty CB. Bacmiiﬂ“, TO MaTUMeMo JO Jlina 8 IpaBiMBUMM BacunisHamu, a He nnme
upn6paHuMH, i TOMy 3 NpaBIMBMMM MOHaxaMy BHBaBTiliCcbKOro Ayxa; pos. y
Tif B cymosuuii, mo cB. Bacwniifi Taku onMH 8 HaliB8aMiTHIIIMX IpeICTaBHMKIB
TaKkoro BUBaHIiiCHLKOro MOHaIlleCTBa H BHPaXye IyXa TOFO MOHAmeCcTBa B CBOIX
MMCAHHAX | MOHAWMX mpaBuiax 1).

1) B onuifl 3 nafinoBimux noss Ha Bacuuisucexi Temu: ,Die grossen Ordensregeln®
nuwe ix BupaBen, Hans-Urs von Balthasar: ,,Wiewohl es vor Basilius Kloster und erste
Versuche von Ordensregeln gab, kann er doch als der eigentliche Gesetzgeber des Ordens-
slandes betrachtet werden Mit ihm findet die Zeit des Tastens ihren Abschluss, hebt die Zeit
der klassischen Gestaltung an... Dem Gesetzgeber hommt es weniger darauf an, die Einzel-
heiten des klgsterlichen Daseins genau festzulegen. Manches lasst er wie absichflich in der
Schwebe: die Kompetenzen der Obern, die Lénge des Novitiats, die Regelung der Vermogens-
ragen usw. Er Qberldst das Einzelne — fiir spatere Begriffe vielleicht allzusehr dem Ermessen
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Tomy Tpe6a cxasaTH, mo $axkr 350-niTHbOro icHyBaHHA o6emHaHUX PyT-
CbkMM BacunmigH Bxe caMo coGolo DOBakHe [kepeno, L0 HOro He rOJUTHCH
mpoMoBYaTH. [{kepena, 1[0 MalOThb CTATH OCHOBOIO KofM(pikamii He MOXyTb 06-
MeX<yBaTHCh NMIle 1O HaipaBHiimoro mepiopy, ame oGHMMAaTH BBechb 4ac i BCi
mposiBM 7 dopMM 1BHOro MOHalllecTBa aX JO HaWHOBimMX daciB. I ume ofHa 8
JHallmoBaxHIIIMX 3acagHNYMX, METORONOriYHUX HeNoCTa4 Ti€i mpali, 10 3aXUTYE
HeAKMMH CTATyTaMu BU3aHTilicbkoro MoHamecTBa (12-16), mo mo mymui aBTopa,
a TmepefyciMm 0O BUMOraM ,,kepen“ MOBMHHiI GyTH He aNpiOpHUMM TBephkeH-
HAMH, aJe amoCTepiOpHUMN CHHTETHMYHMMH BHCHOBKAMU, OCATHEHWMHM JNODOroOi0
moBHOI imgykuii. Bo xoau ue ¢akT, 10 icHylTh y BHU3aHTiiicbkoMy amGieHTi
Yuuu, o icHyloThr YuHM 8 pOBpi3HU4YKOBaHHAM Ha MOHaxiB i riepomoHaxiB
(sxe 8 4daciB cB. Bacunif, L0 8rogoM 3aTepaoch i HaHOBO O6yIo BiHOBIEHE
PyTcekuM), o icHyorh YMHH BHH4TI 8 IIif BAaCTH MiCIEBMX SuMCKONIB, MO iCHY-
10Th Y4HU aKTHBHO-KOHTEMIUIATHBHI Mo cBOidl cyri (a He iuie Yeped BHIMOK),
110 iCHYIOTh MOBCTAIOTH i OHNPAaBAYIOTh CBO6 iCHYBaHHA HOBi UMHM depHeui, Tak
TONi BaXMTAHHM 6 CTATYT 12-ulii: Hemae B BUBAHTICbKOMY LiepKOBHOMY IpaBy
posniny Ha YuHM, ane iCHye OfMH TilIbKM ,,4dH MOHaxiB¥, m[0 ckNIajaeThcs 8 ycix
MOHaXiB, 1o 86epiraloTe mepegaHi MoHami Hopmu (cT. 5); saxuraHmit apTt. 13-i
110 HeMa@ pO3AiMy Ha YMHMA KISpULBki i umHM naimeki (cT. 6); apt. 14-if: mgo
HeMae po3afiny Mix UMHQM BHUHATMM 8 Wif CYNOBIACTM GMMCKONIB i HEBHHATHM
3mif Taxoi CYJOBNAcTH, i 1[0 IPO TaKy BaNEXHICTh PIiMAOTh THIIKM KOKHOrO
mooguHOKOro MoHacTups (CT. 6); apT. 153-f: 1[0 cTaH MOHalIMif He Moxe HONi-
naTucd Ha YMHM KOHTeMIIATMBHI i YuHM axTHBHI ; apT. 16-f: 1o, 3 DoBuule
CKABaHOro, OCHOBYBAaHHA HOBUX MOHAmMUX YUMHIB He Ha Mmicwi; Tpe6a mignupa-
TH NMIIEe OCHOBYBaHHA HOBHUX MOHACTHpiB, AKAX ,,Tumiku‘’ Bigmomigamu 6 myxo-
Bi BM3aHTicbkoi MoHamol MoxTpuHK (cT. 6). Taki apTHKynIu aBTOpa HOBCTaIM
K MOCHIZOBHICTh IIDMHATMX ABTOPOM IXepen IO Mipi ,,iaBHLOrO, cBiTIOrO‘‘ Ire-
piony, uio OpwBeno B fansmomy R0 TBepikeHHs, o : > de legibus recentio-
ribus quibus tamquam in unicum corpus contracti’ sunt religiosi viri Ec-
clesiae Ruthenicae, dum in varias provincias nunc sint dispersi, dicendum
est, eos non esse constitutas iuxta disciplinae byzantinee normas (198) s.
Ium i saMKHYB aBTOp Koleco CBOEI1 aprymeHramii.

Ta ropi samepeuyBaTH 1imi CTONITTH POSBUTKY B iMi SKMXOCH aGCTpaKLiA.
Tumuacom 3 pednexciit aBTopa Ha crop. 97-98 Take BUXOZMTh, KONM BiH Kaxe:

der jeweiligen Vorgeselzten. Was er will, ist der Geis(: ein Geist der zugleich innerlich kom-
promisslos radikal, und &usserlich gemassigt, im schonsten Sinne hellenisch anmutet. .. ,,(Die
grossen Ordensregeln. Unter Mitarbeit von L. Casutf, Franz Faessler, Winfried Hiimpfner,
Leodegar Humbeler, Maria Schoenenberger, Robert Stolder und Adoler Zumbeller. Heraus-
gegeben von Hans-Urs von Belthasar, Einsiedeln 1548, S. 350, (S. 29-30).
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> Potest quis errores defectusque coaetanei monachorum ordinis apud O-
rientales conqueri et vituperare. Nemo est qui illos non agnoscat. At quid
in eo sit bonum etiam intuendum est. Quam saepe decursu temporum in
Occidenle monachi a recta deflexere via et denuo genuinam veterum
Patrum vitam arripuere! Quare nulla spes est amitltenda quin monachi
orientales antiquum recuperent splendorem. Ad restaurandum genuinum
monachatum nullo modo condatur novus ordo monasticus, sed novelli extra-
hantur rami e veteri stipite qui semper reviviscere et reflorere potest, cum
sanae sint illibataeque eius radices, id est Patrum traditiones iurisque nor-
mae... Nec defuere anteactis aetatibus qui monadhicum statum ad priscos
mores reducere aggressi sunt« (97-98). 1 sapas GesmocepeiHbO, K Ha JOKa3,
aBTOp HaBONUTL Heski TBopu, Ae 300paxkeHMil B8aHemay MOHAMOl MMUCIMIUIHM i
8yCHILIA Pi3HMX MYXiB HilHECTH MOHaily KapHicTb. I TyT TpeGa 6 BacTepertu-
ca nepel THM, 06 cy4yacHi (pOpMM CXigHBOrO MOHamecTBa (X04 6M BOHO 8po-
cmo W mim 3axigHiMM BOnMBaMM) ifeHTMdiKyBaTH 3 MOpaNbHUM B8aHeHaOM MO-
HamecTBa B3arani. [lanbuie aBTOp NOPAIKYE ,,BilBOIMTH BCE HOBi TaXysKu Bill
cTaporo mHA‘, Ta TyT Male NMTAHHA: LIO iHIIOrO 3po6uB PyTtcekuit? 3paeThed,
10 aBTOpP 8aHANTO ,,a6COMOTHO' MIAXOAMTL 10 THX pedeil, N0 4oro BiH Ha
OfHOMY Miclii ¥ BMpasHO NpUSHAa8TbCH, KONM #je Geciga mpo Te, mo Jimmie :
Oy CTHHOXHTENbCTBO 4M KoMHOGig (74-75). , Mihi humiliter sentienti videtur
sic distinguendum esse : Si absolufe res consideres, vita eremilica excellit
et praestal, quia monachus in solitudine realiter e totaliter soli Deo vivere
potest. Homine tamen considerato cum eius imbecillitatibus et charactere
sociali, vita ccenobitica pro communi hominum ordine est paeferenda”. Ilo
TAKOMY PO3pi3HEHHi 3 aBTOPOM MOXHa 6 IOTOAMTHMCH IO N0 BCiX BHIe BHCOBa-
HMX CUOIpHMX IIMTaHb, i, 110 ,,a6COMOTHO' GepyuM XWTTA KOHTEMINATHBHE B3He-
cnimre i BMINE 84 AKTHMBHE Y¥ AKTMBHO—KOHTeMIIATHBHE, IO OYTH OiJi BIACTIO
MiclieBUX OpAMHapiiB kpamie, Hix OyTH 3Nil Ti6i BAACTH BHMHATHM, [0 BOHO
a6CoOMOTHO GepyuM Ginpll II0 TMOACHKM, KOMM HeMa CRAIMEHMKiB—~MOHaXiB i MO-
HaxiB OpaTymkiB, Ta piBHOX a6COMOTHO GepydM MeHIle KOIITOBHO BaKmafaTH
NMme MOHACTMPi 1O AKOMYCh MiCUEBOMY THMDiKy, 8K BaklajaTH Ta B0praHisyBa-
TH JO XUTTA i1 mpani ninuit Homuif YuH. [le Bce MOXHa OPHUBHATH BaXHUM He
Tineku 11 Cxomy, ame # mia 3axony.

7/Karra #ige micna 8acajl KOHKPETHOTO, XWBOIO AyMaHHA U JIOTiKM, sKa
pilKO NOKPMBAGTHCHA 3 JNOTIKOK ,,aGCONIOTHOW, UM aGCTPaKTHUM NyMaHHAM. B
TOMy 3rnfafii i mpaBo i BCikKe HOPMYBaHHA XWUTTA IIOCIIIIag8 8a JOTiKO0 KWUT-
T, 4 He 8a IOTiKOK ,,a6COMOTHOL" .

Taki i moni6Hi pednexcil HacyBalThCcs, XTO NUIbHille MPHULIANABTHCA Tit
MaiicrepHit Mosaimi, mo 11 BMBOEUTL Depen NyXOBUMHM O4YaMM 4YATaya aBTOP
poBIrIANaHOr0 HAaMH TBOPY, TaK B CBOiX CTaTyTaX, #K i 8 HHMMHM Oprasi4HO
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3ny4YeHoMy BMGOpoBi mkepenl. Mu HaBsenu nvme onvH npukrafl. OmHak Takux
coipHMX copaB y LboMy oOmmpHoMy TBopi Ginbile, ki aBTOp pO8BASYE HANTO
NerKuM cOocoGOoM HpM MOMOYi HENOBHMX iHAYKMil.

He xoueMo BkiAmi i roBoputM mDpo Api6HI moxuGkyM, BOpoOYiM coNixHO
ckatampor'oBaHi mpu kiHui xauru (cr. 509-523).

Bigknagaioun KHMXKKY-UTTEBHHE fopi6ok lllaHoBROro ABTOpa, He MOXEMO
He 8aBHAa4YMTH TYT, IO Ipaud caMa B coG6i cnpanni opurinancHa i HesBH4aifHO
LiHHA, Xoua 6 MM HOMNAHYNM # Ginbiie TiHel Ak mokasaHo Bropi. ABTOP 3po-
6uB caM i B OfHiM ToOMi Te, Ha mo Tpe6a 6 Kinbkox TOMiB i Kilbka rojos.
ToMy i My OpMIydyeMocs RO 8ajymeBHOro GaxaHHA aBTOpa, BHCKaSaHOrO BXke
Ha BeTymi, o6 mig BrumBoM Tiel mpani Iocrmoas posGyaMB HOBHMX JOCHifHH-
KiB cXigHix cmpaB, nokmupaiounm Bil ceGe ¥ Te: ROCHiHMKIB, AKi BaHANIUCE OH
W nanbmMMM JKepeNbHUMU pOBCIifaMM CXiIHBOTO BHMBAHTiMCHKOro MOHamecTBa W
B Leit cnoci6 momanmif BuGip mikepen o. fe Mecrpa mepemiHmaM B MOBHY 86ipky
Axcpen Ro icropii BusaHTilicbkoro MoHamecTBa. CoojieMoch, L0 TaKe JOHOB-
HeHHf BHece IEBHi i MOKe HaBiTh 8HAYAi OONpaBKM B ,,cTATYTH BMBaHTIii-
CBKOTO MOHamecTBa BicrasneHi chorogmi o. Ilnakunom pe MecTpom.

T. T.

Rouét de Journel M. J., S. J, Nonciature De Litfa 1797-1799, in
»Nonciafures de Russie d'apres les documents autentiques*, Citta
del Vaticano 1043, p. LXXXI, 453.

3HaHHi 30 cBOIX nyG6liKallif JOCIiIHHK BHCTyIae 3 HOBMHM TOMOM LIHHUX JOKyMeH-
TiB, IOAARHMUX HAIHOBIIUMM HAYKOBHM MeToioM. TemepiluHiii ToM 3MicTOBO momepepkae isa
laBHime BHLaHi TOMHM JOKyMeHTiB Tief camol cepif (mop. ,3amuckn YCBBY, i, 3-4, 705)
npo Hynuiatypy Apeumo 1802-1808 pp. B rTenepiwniii my6aixanii aBTop nae 1OKyMeHTH
3 ,[Torbcexof HyHuiatypu“ BaTukaHchkoro ApXiBy npo AisibHiCTh Haj3BHYaiHoOi Micil
JlaBpenria JlitTu B pp. 1797-1799 npu pociiicbkkoMy iMnepatopoBi Ilasnosi I, xynoto Jlit-
Ta BUiXaB mo niKeigauil Bapwascekol HyHUiaTypu B 1796 p. (1794-1796). OG6mupHnii
BCTYMl ja€ L06pe BBEICHHH 1O KOPHCTYBaHH# LOKYMEHTaMM, MilTAralo4u piBHOUYAaCHO 3
HMX BHCHOBKH. Lli1Hif TOM Lle — NPOCTO NMOKA3 NUIIOMATHYHOI NiSABHOCTH ATOCTONHCHKOI
Cronuui B TPyAHAX OGCTaBMHAX APYroi IOJOBHHM XVIN-TO CTOMNITTH, 30KpeMa B KpaiHi 3
HeNpOKMHEHHMH lile 10 TaKoi Ni#IbHOCTHM IUNAXaMH, AKoI Oyna 3rasioM AmocT. Cromuui
tonimHa pocificbka iMmepis. TyT nokasaHa KOKyMeHTapHO LA Cpa Ha SKY CKNafaloThCs
Henpurokxi o6CTaBHHH icTOPAUYHi Ta OCOGHMCTI eneMeHTH Rilouux B ictopii oci6. I B wii
TMerepOyp3abkiii HyHuiaTypi Taki ocOGHCTi MOMEHTH NPHYHHHIACH A0 HaBA3aHHA JMILIO-
MaTHYHOTrO 3BA3KY, K HeMeHIle MPHYHHHIHCH 10 1x Harioro po3puBy. I IlaBio I He GyB
qywHil 518 Tiel 1yMKH, FOIOBHO MO TapHHX CIIOMHHAX 30 CBOHoro moGyry B Pumi, sk pie-
HOX ocob6a Jlitta, 6paTta FOuis JlirTh, mo 6yB mpeicraBHRKOM Manbreaskoro OpreHy npu
netep6yp3bkoMy aBopi, Gyna B IleTepGypsi BuraHa. IlpuumHolo ,nporHanua® JliTTH 3
ITetep6ypra He Gyau piBHOX cnpaBH 3acalHM4i, ale HeraTuBHa nocTaBa Ilin VI no BuGo-
py Ilasaa I Ha Beanxoro Majictpa Mausrifickkoro OpjeHy. Tlo raHe6Hiil 31aui MaibTu
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spaHUy3aM nonepeaHiM BeanxuM MaiictpoM, PeprunaHiom ae Tomnew, B 1unni 1798 p.
PosnoueHnii i 0co6HCTO BpaweHHMd, BOpodYiM CHpaBeiInBOI0 mocTaBoio PuMy, IlaBio I
npuKa3aB HyHuUieBi cefiuac 3anumutn ITetep6ypr. 1li ocoGucri pauii pospuBy BMOWIMBH-
74 3roloM OGHOBIEHHA AMNIOMATHYHMX 3HOCHH B pp. 1802-1806, 4axi piBHOX Maiu no-
Li6He Harle # cyGexTupHe 3aKiHueHHs,

IBoaitHik mo6yT Jlitrtu B Pocil MaB BelMKe 3HaueHH® ANW 30praHisyBaHH# KaTonl.
IlepkBu B HOBiIi MOCKOBCBKiM LificHOCTi mo Tperhomy pos6opi ITonewmi. Brnosni Bpanoch
MOMy 30praHisyBaTH IMIUE IaTHHCHKY YacTHHY, oGHOBIIoKOuH ii €papXilo Ta poaMexoByio-
YU HAHOBO rpaHuii enmapxid. B Tii wiri HyHuid BuxionmoTaB ABa OkpeMi IapChKi yKasu
B kBiTHi 1798 p. Xou peopranisanis yxp. — 6inopycekol rpeko-karonuipxoi Llepksu mo-
MHMO YKa3y LapchKoro He Oyla BIOBHI mepeselieHa, TO Leil uBoniTHili mnepiol mae i nus
riel LlepkBn Benuke 3HAYEHHH H [ONAHi aBTOPOM LOKYMEHTHM MOXHa lHllle MOBHTaTH, XO4
6K Bke HaBiTb IO NpPHYMHI THX UKCIEHHMX 3aMiTok.mpo ykp. LlepkBy, enmckonar, Bacu-
pisHcekui YuH, Tolo.

Bke no popoai B MockBy, B Gepesui~kBiTHi 1797 p., JlitTa Mir npurisHyTHca 1o
Bacunisincokof LilicHOCTH B Mexax j,npasocnaBHol“ (13, 14, 16,) iMnepil. 3apa3 mo npniaui
B MockBy BiH mopywye B cBOWOMy mHepmioMy MeMOPpifli i cnpaBM yKp. — Giropycskof
LiepxBu (36), ki 3roloM yBech Uac CTOfTH Yy HHOTO Ha MOPALKY leHHoMy (70, 74, 80, 83)
aw 10 IX $0pMalbHOTO MoJarolxeHHa B kBiTHi 1798 p. (210, 225, 232, 254, 313). Bin in-
TEPBEHIOE Ha BiAMOBilHIX BHCOKMX MicLAX Yy crpaBi mnepecluilyBaHb YHifATiB Ha Boauni
(1797-1798 pp.) (115, 117, 138). PiBHox iforo ineopMauil nonaBani no Pumy e cmiBuy-
TinBi # BipHi (186, 188). Bawuolo Gyna fani i misusHicts Hyuuis JliTTe B cnpaBi aomo-
moru nani ITiesi VI, npornanomy 3 PaMy e¢paHIy3bkHMH BilicbkaMn Ta BMBe3eHOMY Ha
3acnaHHd B pisHi MicueBocti Itanil i Ppanuil, npo axy Ilana 3BepHyscsi ocobucTo 10
ITaBna 1. Bys ue Jlitra, mo MyciB nopylyBaTtH Lo nekydy cnpasy B Iletep6yp3i (195).
IMaBao I nae HeraiHo Bianosiib nawoun [lani oXxoTHo a3uab y cBoiil Lepxasi (186, 200)
Ta 3BepHYBCH 3 BilMOBilHiM 3a3MBOM 10 eBpOMeHChbkMX BolojapiB. Bce Iie olHak He Mano
KOHKPETHMX HacliakiB i Amocronpcekuii CkuTaleub MyciB yMHpaTM Ha BHTHaHHI U TO
Malixe PiBHOYACHO 3 K4TACTPO®OI0 MeTepbypsbkoro moconscra JliTTH.

ITy6nikoBaHi AOKyMeHHM 1alOTh LiHHI 3aMiTKM 1O XapakTepUCTHKH H LifALHOCTH TO-
LIHBOTO eNUcKonaTy OGHMABOX OGPAliB, iNOCTPYIOYH DIBHOX HEILACHY CEpPBiliCTHUHO-
aMG6iTHY AifnpHicTs apXuemuckona Moruniscpkoro CecrkenueBiya (372,390 i inmi). €
LiHHi 3aMiTK¥ | 10 mocTaBM Toiiwnix Bacuuiau (201, 290, 327, 388). I B cBOiNl 06MpHiH
kiHuesifl persuil npo craH karold. llepksu B Pocil, Jlirta Bil3Hauye okpemi xamiTonu
cnpaBaM Tpexo-KaTonmuekoi llepxeu (424, 427, 432, 437-38), BacnuisHcbroro Yuna (433)
Ta TOJAE KOPOTKi XapaKTEPHCTHKH €nuckomaty (441). -

Lli i Gararo iHIUMX NOLIGHHX cIpaB po6iATH L0 MpaLllo BaXIMBOK M Aif iCTOpHKa
yxp. Llepxen ; mo6Ginsiue, caMa npalld fK LHNicTE € B30POM MOHOTrpa®iiiHOroO ompalsoBYy-
BaHHA OKPEMHMX iCTOPMYHHMX mocTaTed, MOAid, 0OGCTaBHH.

A, T. Benuxuii, YCBB.

Smit Giovanni, Roma e I'Oriente Cristiano. L'azione dei Papi per I'unité
della Chiesa. Con prefazione di S. Em. Rev.ma Eugenio Card. Tisse-
rant, Roma 1944 (p. 243).

Kuuxka IIpeocs. Cumira, xaHoHika Baruxancekoi Basuniku, Gararo imo-
cTpoBaHa BinmoBimHMMM No 8MicTy xapTuHamu (50), mo cimoBaM kapp. Ticcepana
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3nydeHOMy BHGOpPOBi mkepen. My HaBenu nHWme OAMH OpHiral. ONHaK Takux
CHipHMX cOpaB y LbOMYy OGIIMpHOMY TBOpi Oinmblle, siki aBTOp po8BABYE HaiTO
JMerKUM CHOCOGOM IpM MOMOYi HEIOBHHMX iHXyKmiM.

He xodeMo BkiHHIi # roBopuTM mDpo JApi6Hi MmOXMGKM, BOPOYiM CONiEHO
ckaranpor'oBaHi mpu xinui xmurm (cr. 509-523).

Bigknapaoun kHMXKKY-KUTTEBHH fopi6ok IllaHoBHOro ABTOpa, HEe MOXEMO
He 8a8HAYMTH TYT, 110 mpand caMa B co6i cnpaBii opuridanbH& i He8BHMYaitRO
LiHAa, Xxo4a 6 MM JOrIfHynM # Ginbme TiHelf gk mokasaHo Bropi. ABTOp 8po-
6MB caM i B OfHiM TOMi Te, Ha mo TpeGa 6 KinbKOX TOMiB i Kilbka roios.
ToMy i MM OpMIyYyeMOCs RO BajymeBHOro GaxaHHS aBTOpa, BMCKa8aHOIO Bxe
Ha BCTymi, mo6 mig BmumBoM Tiei npani ocmofbs posGyaMB HOBMX HOCHifHH-
KiB CXimHiX cmpaB, moxMpalodMm Bil ceGe it Te: ROCHimHMKIB, SKxi 8aHANNCH 6M
W nanrbImIMMM DXepeJbHUMU pOBCHifaMM CXifHbOTO BMBAHTiNWCHKOrO0 MOHAaIIeCTBa i
B uelt cnoct6 mopaHuii BuGip Axepen o. e MecTpa nepeMiHWIM B HOBHY 86ipKy
Axepen Ao icropii BMsaHTilichkoro MoHaumecTBa. CHOJNieMOCH, 1[0 Take JOOOB-
HeHHS BHeCe IeBHi i MOXe HaBiTh BHAYHIi DONpaBKA B ,,CTATYTH  BUBAHTIi-
CBKOr'0 MOHamiecTBa 8icrasneHi cworopmi o. Ilmaxmpom pme MecTpou.

T. T.

Rouét de Journel M. J.. S. J., Nonciature De Litta 1797-1799, in
»Nonciafures de Russie d'apres les documents autentiques*, Citta
del Vaticano 1943, p. LXXXI, 453.

3uaHMi 30 cBoiX my6rikauif JOCNAHMK BHCTyNae 3 HOBHM TOMOM LiHHMX LOKyMeH-
TiB, IOlAHMX HAIHOBIlIMM HAYKOBAM MeToloM. TemepiluHill TOM 3MicTOBO IOmepenkac iBa
laBHime BHJlaHi TOMM LOKyMeHTiB Tiel camol cepil (mop. ,3amnckn YCBB¢, m, 3-4, 705)
npo Hysuiatypy Apeuuo 1802-1808 pp. B Tenepiwniii my6aikauii aBTop pae AOKYMeHTH
3 ,lTonscbkol HyHuiatypn“ BartuxaHchkoro ApxiBy mpo AisnbHiCTE Hal3BHuaiiHOl Micil
JaBpenria Jlitts B pp. 1797-1799 npmu pociiickkomy iMneparoposi Ilaenosi I, xynoso Jlit-
Ta BMixaB no Jiksigauii BapwaBschKol HyHUiaTypu B 1798 p. (1794-1798). O6wupuuii
BCTyN 1a€ A06pe BBelEeHHs JO KOPHCTYBaHHs JOKyMEHTaMH, MNilTAraloyuM PpiBHOYAaCHO 3
HHMX BHCHOBKH. Llinnii TOM Lle — NpPOCTO MOKa3 JMINOMATHYHOI RiSNLHOCTH ATOCTONBCHKOL
Cronuni B TpPyAHNX OOGCTABMHAX APYroi IOJOBMHHM XVII-TO CTONITTA, 30KpeMa B KpalHi 3
HeNpPOKMHEHHMH Lie A0 TaKkoi AiM:IpHOCTHM INAXaMH, AKOI Oyna srasaoM AmocT. Croxniui
TonilHA pocilichka iMnepia. TyT NoOKasaHa JOKYMEHTAPHO LA Ipa Ha SKY CKIALalOThCA
HelpUroxi 0GCTaBHHM icTOPHMYHI Ta OCOGHMCTI eneMeHTH Airouux B icTopil oci6. I 8 wii
IMerep6yp3bkii HyHuiaTypi Taki oco6MCTi MOMEHTH NPHYMHMIKCH O HABA3AaHHA LHILIO-
MaTHYHOTrO 3BSI3KY, AK HeMeHIle NMPHYMHHIKCH 10 iX Harioro po3puBy. I Ilasno I He GyB
yyxuil 11 Tiel AYMKH, CONOBHO MO TapHMX CIIOMHHAX 30 CBOiioro no6yTy B Pumi, sk pis-
Hox oco6a Jlirte, 6pata FOuia Jlirty, mo 6yB npeicraBHuKoM ManbTeapkoro OpleHy npu
nerep6yp3bkoMy 1Bopi, 6yna B IlerepQypsi BurtaHa., IlpnumHolo ,nporHanHs® JlitTH 3
ITetep6ypra He 6ynu PiBHOX crnpaBM 3acajHu4i, ale HeraTHBHa mnocraBa Ilin VI po Bu6Go-
py Iasra I ua Benmxoro Maiictpa Maubriiickkoro OpgeHy. [lo raHe6Hiii 31aui Maabru
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¢paHuysaM nonepeiHiM Beamxum MaiictpoM, Pepinnannom ne Fomnew, B x1unmi 1798 p.
Poanouennit i oco6ucto BpaweHui, BnpoduiM CIpaBeilKBolo mnocraBoio Pumy, Ilasno I
NpHKa3aB HYHLieBi cefiuac sarmmuth Iletep6ypr. Lli oco6ucTi palii po3puBy BMOWIHBH-
JHM 3roioM OGHOBIEHHJ LMMIOMATAYHMX 3HOCHH B pp. 1802-1806, ski piBHOX MaiH mo-
1i6He Harne il cyGeKTHBHe 3aKiHUEHHS,

JIBonirHi# mo6yT Jlirth B Pocil MaB Beluke 3HAUeHHH ANA 30praHisyBaHHs KaTol.
Llepksn B HOBiii MOCKOBChKil nilicHocTi mo TpetkoMy po3Gopi IToapwi. Bnoswi Braroch
HoMy 3opraHisyBaTH lIMIle naTMHChKY 4acTMHY, 0GHOBuOlouH ii €papxilo Ta po3MexoByl0-
4M HaHOBO rpaHMIli emapxiii. B tifi wiri Hysuii Bmxionoras iBa okpeMi Inapcbki yxasu
B kBiTHi 1798 p. Xou peopranisanin ykp. — 6inopycbkof rpeko-xaronuuskoi llepksu no-
MHMO YKa3y LIapchbKOTO He Oyia BIOBHI IepeBelleHa, TO Lieil ABoniTHill mepiox Mae i nim
riel llepkeu BemMKe 3HAUEHHA ¥ MOLaHi @BTOPOM AOKYMEHTH MOKHa lHIle MOBHTATH, XOY
61 Bwe HaBiTh IO IPHYMHI THX UKCAEHHMX 3aMiTOK.mpo ykp. LlepkBy, emuckomar, Bacu-
nisHcexuid Yun, Towo.

Be no nopo3i B MockBy, B 6epesni-kBiTHi 1797 p., JliTTa Mir npurisHytucd 1o
BacunisHcbkof LilicHOCTH B Mexax ,mnpaBociaBHoi“ (13, 14, 16,) immepii. 3apas no nprisui
B MockBy BiH mnopylllye B cBoloMy IepllloMy MeMopifii i cnpaBu ykp.— GilopycsKof
Uepxsu (36), sxi aronom ysech uac cTOATh y HBOTO Ha NOPHLKY AeHHoMYy (70, 74, 80, 83)
ax )0 IX $0opMalbHOTO noJarojukeHH#f B KBiTHi 1798 p. (210, 225, 232, 254, 313). Biu in-
TEPBEHIOE Ha BIANOBIIHIX BUcCOKMX Micusx y cmpaBi mnepecnifyBaHp YHifTiB Ha Boauni
(1797-1798 pp.) (115,117, 138). PisHox iioro iHeopMauii nmoxasani 1o Pumy € cnisuy-
TanBi H BipHi (186, 188). BawHolo Gyna aani # pisnpnicts Hywnuin JlitTv B cnpasi aomno-
mory nani [liesi VI, nporHanomMy 3 PuMy opanuysbxkuMu BilicbkaMu Ta BUBe3eHOMY Ha
saclnaHHs B pisHi MicneBocri Itauil i Ppanuil, mpo aky Ilama 3BepHyBca oco6ucTo 1O
Ilasua 1. Bys ue Jirra, o Mycis nopymysatu uio nekydy cnpasy B Iletep6ypsi (195).
MNaBno 1 pas Heraiino Binmosink naloun Ilani oxoTHo asuab y ceoiif aepxasi (186, 200)
Ta 3BepHyBCA 3 BiANOBiAHiM 3a3uMBOM 10 €BpONENCLKHX BololapiB. Bce Ile opHak He Malo
KOHKPETHUX HacliakiB i AmocTonecexuit CxuTarenb MyciB yMMpaTH Ha BHTHaHHI H TO
Malke PiBHOYACHO 3 KaTACTPO$010 nmeTepOyp3bkoro mocoiscta JIiTTH. ‘

Iy6rnikoBani ROKyMeHHM 1al0Th LiHHI 3aMiTKM 10 XapaKTEpPHUCTHKH i1 Aif:ILHOCTH TO-
MIIHBOrO emucKomaTy OGHABOX OGpfLiB, iNOCTPYIOUHM pPiBHOX HellacHy cepBiricTH4YHO—
aMGiTHy AisnbhicTe apxuenmckonma Moruuiscekoro Cecrkenuesiua (372,390 i inmi). €
IiHHi 3aMiTKH | 10 noctaBu Tonimuix Bacuniam (201, 290, 327, 388). 1 B cBoiii 06wupHiii
kiHleBid pensuii npo cran xaron. llepksu B Pocil, Jlirta BilsHauye oxpemi kamiToiu
cipaBaM rpexo-xatouunekoi Llepxan (424, 427, 432, 437-38), Bacunisucsroro Ynna (433)
Ta NOAA€ KOPOTKi XapaKTepuMcTHkM emucKonaTy (441). ~

Ii i 6araTo iHWMX MORIGHMX cnpaB poGuATH L0 Mpalli0 BAKNIMBOK i J1f icTOpHKa
yKp. LlepkBH ; mo6Gisbile, cama npals sk WinricTe € B30poM MOHOTpadifiHOTO ONpalsOBY-
BaHHs OKPEMHX ICTOPHUHHX MocTaTeil, MoAiif, o6cTaBuH.

A. T. Bexukuii, YCBB.

Smit Giovanni., Roma e I’Oriente Cristiano. L azione dei Papi per I'unité
della Chiesa. Con prefazione di S. Em. Rev.ma Eugenio Card. Tisse-
rant, Roma 1944 (p. 243).

Knuxxa IIpeocs. Cumita, kaHoHika Barukancwbkoi DBasuniku, Gararo imo-
CTpoBaHa BifODOBifHuUMM RO 8MicTy xapTHHamu (50), no cunoBam xapj. TiccepaHa
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»36IIBIINTL iHTepeC i MONMTBM B8a XpPHUCTiAH pisHMX cXximmix o6pamiB“ (cr. 23).
B mepmux ABoX po3firax aBTOp HadyepKy® KOPOTEHbKO posgop (cr. 15-40) Ta
y4acTh TONTHYHOrO YMHHMKA B JNini posepHaHHA i 8eguHeHHd CxipHpol Llepksm.
B pamemmx 11 pospinax aBTop 8scoBye amaraHHa AmocTombcbkoi Cromwui mo
36AMHeHHs cXinHix LlepkoB, moumHaiodn 8 1072 p. ax N0 HaikHOBimMX dYaciB
(o p. 1943 Bkmo4HO).

Ha mopi6ui Temum mossmioce ywxe Garato mpaip, ane mpo mpamio Ilpeocs.
CumiTa He MOXHa ckasaTH, 06 BOHa Gyna depe3d Iie 3IMMmMHA. Tak CBOGIO Te-
MaTHUKOIO fK IlepefyciM CBOIM CIOCOGOM MmMCaHHAd BOHA @ LIiHHMM BKJIaJOM Yy
6i6mioTexy iranifickkoi opieHTamicTUKH. Moro migxix mo cmpaBu Hackpise moO-
BUTUBHMIA, Ge3 3aitBoi moneMikm Ta merpeciii. B xHwxui HaflBUMOBHIAIMA apry-
MEHT — Ie (aKTH, [0 CBOEI0 OGEGKTHBHOI0 MOBOIO IIPOMOBIAIOTH JYX€ CHWILHO
10 uMraya. [lo Pnopenrificbkoi YHil Bkimo4Ho i ymanky KoHcTaHTMHODONA aBTOp
81COBY6@ 8MaraHHA AmocTolbCbkoi CTONMII B LiTOMYy pARi KOPOTEHHKMX MOHO-
rpadiliok—poaniniB. [lanewi posminu mnpo cmpo6u Micuesnx yHiif Ta smaraBHS
nocninnix IlamiB @ papme XapakTepy CHHTeTHYHOTrO Ta He MaiOTh Bxe Ti6i Mi-
HiATYpHOi NOCKOHanocTi, 10 mUTOMAa pOa3RinaM momepegHUM. 3 P1OpeHTHIACHKUM
CoGopoM 3akiHuMIMCh cnpo6M BEIMHEHHA reHepansHoro. [lo Tomy CoGopi
TIpUALIIM 86IMHEHHS MOONWUHOKUX MEHLINX, 4M Ginbmux llepxoB, Mix HUMH 3Ha-
Ha it TpuBana Bepecreiicexka Yain 8 1596 p. Ls VHisa — ue HalisaMiTHifmui
o M0 4Yacy TpeBaHHA i 1[0 [0 BEeNMYMHM YyCHiX YyHiiHMX BsmaraHb. OpfHak B
KHUXLi aBTopa Ieil JakT He € HaNeXHO MifYepKHeHWH Tak, mio Tii crpa.i
HEeNPUCBAYEHO HaBiTh OKPEMOTro poO3Qiny-MoHorpadiiiku, a numie Ha cTopiHmi 139
BTUCHEHO i1 80BCiM B HeBinmoBigHi pamu, saturynosani: Nella »terza Roma-«.
I B ToMy To mocuTh TMBHOMY posiini aBTop posrisgae ictopio IlepkBu wimoro
Cxony Espomu, a B Tomy i1 Bepecreiicbky YHilo. I TyT HaMm copasmi mpuHaii-
MeHUle HeapoayMine, mio cmineHoro 3 BepecTeiicbkoio YHi€I0 Mae T. 8B. ,TpeTiit
Pum‘ — MockBa. B Bepecrio Haj Byrom seaununace 8 Pumcekoio LlepkBoio He
xto iHmuit nume KuiBchbka MuTpomonif mig mpoBojoM Murtpomonura KuiBchko-
ro. Mu ssaemo, mo B MockBi B ToMy 4aci cuAiB OxpeMuii, caMoctiiHMii mna-
TpiApX, o oMy ¥ Ha NYMKYy He INPUXOAWIO fKeCh S8EHMHeHHA 8 PuMom. I To-
My Tpe6a ckasaTH, L0 aBTOP B TOMY pO3Jini HeJoOIMCaB, MIIIOBIMM 8a UPOIA-
raHAMBHOIO NpaBOCIaBHOIO cXeMmoi0 IepkoBHO1 ictopii Cxopy EBponu. [Tommmo
3aleBHEHb ABTOPA, 10 B TOMY pO3JiNli BiH NepKUTbCA HepelyciM KHMXKH ., Sta-
tistica con cenni storici dell'Oriente Cattolico” (mop. cr. 214, sam. 86), To
BX€ HaBiThb caMa TepMiHomoris i HasuMBaHHA HapomiB i mepxaB Cxomy Espomnm
€ GaraMyTHe Ta HescHe. [lna mpuknany 6 HaBecTd xo46u Take: »tutti i popoli
della Rutenia e della Russia « (p. 141), »i principi russi cercarono poi
d'ottenere dal Patriarca di Costantinopoli per le terre rulene un altro me-
tropolita e precisamente a Halyce (142); Poco dopo I'Ucraina si sollevo
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ed in conseguenza le furono, con la sua propria religione greco-antica,
riconosciuti diritti uguali a quelli delle nazioni polacca e lituana. Nel 1667,
dopo l'intervento russo, la parte dell'Ucraina con Kiev divenne moscovita«
(146), »Nel 1772 tutta la cosidetta Russia bianca e nel 1793 e 1795 tutto
il resto delle provincie polacche abitate da Ruteni... passavano alla Rus-
sia...< (150), »Cosi nel 1828 fu creato un Collegio ecclesiastico greco-
misto per gli affari dei Ruteni, che nel 1836 pass6 sotto I autorita del
Procuratore Supremo del Sinodo russo« (151). B Tux i mopi6Hux BuCkasax
KpiM GpaKy HalexHO! IIOCIHiJOBHOCTHM, BOpPOYiM HeoOyCHOBaHOI JkepelaNHM aBTO-
pa, nposupae Gpak 30pEHTYBaHHA B mpoGunematuni Cxomy Eepomm, xova He
MOXEMO 3allepeuMTH aBTOPOBi LIUpOro ImMyKaHHA INpaBOW, #K Il i OpOBUpPAE 3.
JeAKMX pedeHb Ta MOXHA BHYMTATH Mix paARKaMM. Ane sk O6u # He 6Gyino, TO
BXe Ha BCAKUIA ciy4ail He MoxHa craBuTH Bepecteiicbkol YHil B TakoMy HeOpu-
PONHOMY T& iCTOPMYHO HeIpaBIMBOMY pOBimi K ,,TpeTik Pum‘“ — Mocksa. AHi
XpHIlleHHd THUX kpaiH, aHi ®nopenTiiicbka YHis, aHi BkiHui Ywuis Bepecteiicbka
38 MockBoo HeMae Hidoro cmimeHoro. MockBa moBcTana LfoifHo B 1147 p., a
B poui 1596 mpo Akych 8IyKky 38 PuMoM He fyMana, 8aKyOuBmIM IoifHo B 1589
p. B KocranTuHomoinchkoro Ilarpispxa naTpuApluimii THUTYNI AAA CBOOro Moc-
KOBCHKOFO MUTPONONHMTA. YTOmii Opo , Tperiit Pum-Mocksy® HaBiTh HaiiGinbmi
pociiicbki iMnepismicT¥ He mepecysanu moaa ymagok Llapropoxy (1453 p.) i mpo
paBHimy MocKBY HaBiTb B HaBefledHi (,,—‘‘) He rOBOpPMJIM K PO ,,TpeTii Pum‘.
Tomy H kaTomuipkiit icTopiorpaii He MoxHa TaKMX IepeCyHeHb poOUTH, 60
Ile chopaBi 86QHeHHA HiAK He IoMarae, a NPOTHBHO JHUIE IIKOLMTH, POBUMYXY-
104 Ge8MiACTaBHO MOCKOBCHKY rOpHiCTh Ta yTONiWHi mpereHcii. Tomy sragaHuit
posnin B kHumxni IIpeocB. CuiTa sxoMych jdinmomy nisHaHHio Cxony IleBHe He
NOCIyXMUTh. 3axXifHbOo6Bpomeiicbki BYeHi NMOBMHHI Bxe pas misHaTH, moO cxip
Esponu He fAKkmiiCh ONHOPONHMIA MOHONIT, K Ile NpONAarye Bxe IUIMMHU CTOMIT-
TAMH MockBa, ane mjoch gyxe 3noxeHe. ['oli AKMMOCH a6CTPAKTHUM 3BONKEHHIM
0 OFHOro B3HaMeHHMKa CKaagHol mpoGuemn Cxony EBponm saxpuBatyu mificHicTs.
Inakine omepyBaTHMeMO HepeanbHMMM BeEIMYMHAMM, & KUTTEBa [ilicHicTh Hanm
TAKUMM KOHCTDYKLifIMM Iepeiiiie N0 MmOpaNKY AeHHOro. ToMy OpM eBEeHTYaibHO-
My DepeBMAaHHIO Ileif posnin (cT. 139-157) MycuTs 6yTH OCHOBHO HepepoGneHui,

KpiM Bumie HaBegeHmx GpakiB y mpamio aBTOpa BTHCHYJINCH IIe Hesxi He-
IOKIalHOCTi, He roBOPAYM PO OYEeBUEHI Apykapchki MOXMOkM (Hamp. cT. 145:
micto: »dell'Ordine« BumpyxoBano: »dell'Oriente«). I Tak mani ma Tift camik
CT. MicTo: 23 novembre < mosunuo 6ytn »23 dicembre<«. A pmani M. Cuo-
TPULbKAK HaBepHyBcAd He 1637 p.. dx mopae aBTop (cT. 149), ane 1627 p,
MockoBCBKMIt TaTpispxaT ycTaHoBieHo He 1578 p. (cr. 145), ame 1589 p. B
1831 p. (me6To B pik BuGopy mamm I'puropis XVI) napioBas y Mockmi ue
Onexcannep I (ct. 164), ane Bxe Muxoma I (1825-1855). PirHox Ykpaischka
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Kozneris B Puni (Collegio Ruteno) 6yna ocmosara me 1933 p. (rm. ct. 168),
ane Bxe poky 1897, okpemmm mamcekuM muckMoM »DPaternam benevolentiam«
3 gHg 18. rpynns 1897 p. Ha crt. 171 asrop mume, mo 1935 p. [lama ime-
HyBaB kapamHamoM Iruatig-I'aspuina Tanyni, cupiiticbkoro AnTMoxiificekoro [la-
Tpiapxa, ame B saMiTui Ao Toro ¢akry muwe Take : » Dopo Isidoro di Kiev
e Bessarione di Nicea, ambedue ben stimati dai Padri del Concilio di
Ferrara-Firenze e creali Cardinali dal Papa Eugenio IV, nessun prete o-
rientale fu elevato alla dignita cardinalizia, fatta eccezione del Patriarca
Armeno Hassan, solto Papa Lecne Xlli< (ct. 224).

Tyt Tpe6a KOHuYe BaMiTMTH, 1UO KOIM aBTOp HasBaB Icupopa, Murtpomno-
nuta Kuiscbkoro (oTwe sHauute ykp. LlepkBy npmumcise ao cxinuix Ilepxos),
TO NorMHeH OyB Hanmucatd, mo B XIX cT. ax JABOX raaMUBKUX MHUTPOIOJMTIB
6yno pUMCbKMMU KapiMHanaMM, i TO Ie Hepel DiJHECEHHAM 1O TOi TifHOCTH
matpiapxa BipMeHcbkoro. I tak B 1856 p. (16 uepBHA) 6yB iMeHOBaHMI KapaM-
HanoM-mpecBuTepoyM [anuupkuit Mutpononut Muxaiino Jlepunbkuit (1818-1858)
a B 1305 p. (29 amcron.) no Tiei camoi rigHocTM OyR MigHeCeHUH MHUTPOMONMT
CunbBectep CemGparoBud (1882-1898). BkiHui HescHMM €, MO pO3yMiB aBTOP,
KOJM HauMcaB Taki cnoBa, 8 Haroau TopwecTB 950-niTTa xpHumeHHs Pycu-
Ypainu : »solenne Concelebrazione in rito pravoslavo all’altare della cat-
tedra in S. Pietro a Roma< (cr. 172). Illo ue 8a takmit ,OpaBocnaBHMI“
Oo6pAN 8 KHMXKU aBTOpa Hifk He MOXHa JoBinaTuca. Take HasMBaHHA 06GpANY
lpUHaliMeHIIe HeaBHYaiiHe.

CrinbkM IO 7O piyeBMX B3aMiTOK Ha MapriHeci Ti€i rapHO BMKOHAHOI KHH-
r'M, 8 A0l CASAUTH Ha uMTada cxigmii# depHeup. IIlo % 10 camoi BOBHilIHBOT
dopMM Ta TeXHiYHOro BMPANYy TO Hpaud po6uTL NoGpe BpaxiHHA. Barato uin-
HUX | HoBuX BamiTok (cT. 185-226) Bkasye, LIO aBTOp CIilKyBaB 8a HOBIILOIO
nitepatypoio npeamery. BigMiTUTH 6 omEak Xi6a [0 TeXHiYHOro NpUMillleHHA
3aMiTOK NpM KiHLi KHATHM Te, MO0 TaKWW cmoci6 3aMiTELO nocnabnioe po6pe
cupuiiManna 8Micty kuuru. [loBMTMBHMM sBMIIEM [OCHTL GaraTHii IOKaX4MK
imen (233-241), wo Brekwye opieHTaunil i KOPUCTYBaHHA KHMCOI Ta CIMCOK
Uinol NATRECATKM imocTpalliff, 10 IMOMara@ CKOPO BHMIIYKYBAaTH TIapHO BHMKO-
HaHi i aktyampHi xapTuHm (229-232).

Baarami MoxHa ckasaTM Take: 8 BilllOBiIHMMM MONpPaBKaMH, T'OJIOBHO IO
J0 BMule TOpoGJAeBMX 3aMiTiB, Hmpalf Moxe OpHMHecTH 6araTto XicHa i B mepe-
KJIaJaX Ta cOpaBii MOXe NPUYMHUTHCH JO CIOfiBaHOro 36iNbmeHHA 8aiHTepecy-
BaHHA CXxojmoM He iMile B iTadilficbkOMy CepellOBMINY, ale i B iHIUMX KpasX, fK
I[bOTO CHOMiGThCA i BHCOKOZOCTOMHMH Bsogunmk go mpani [Ipeocs. Cmita —
Horo Ewixesnmis Kapn. Esren Ticcepan, Cexperap CssujeHHoi KoHrperamii pas
Cxiguvoi Ilepksu (cT. 9-13).

A. T. Bemunkuit, YCBB.
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Meysztowiez Valerianus, De Archivio Nunfiaturae Varsaviensis, quod
nunc in Archivo Secreto Vaticano servatur, Vaticani 1944, p. (103+
2 tabul.;)

[Ipans npodecopa BHUNEHCHKOro YHiBepcHTeTy BUAaHa fKk 12 ToM cepii
» Studja Teologiczne ¢« 6yne Benuxowo momiddw pocninHukam ictopii Cxomy
Fsponn, soxpema Woro llepkoB. Ile it mera mpani astopa (3). Tilt uini cmy-
KATH HepelyciM HApyra 4actuHa mpaui (45-89), nme HmolaHO iHBeHTap—CNUCOK
189-b0x HoMepiB (8 4oro Gpakye 4 HoMepu) Tiei BapuiaBckxoi Hysniarypmn,
fika o6HuMae QakTH4HO 8 RonaTkaMu 195 TOMIB apxiBanbHOro MaTepiany, po3-
HineHOro Ha ABajUATh i ONHY YacTHHY, 3a B8MiCTOM.

Bxe TyT MoxHa 6 Mif4epKHYTH K Onmxdi Ham 4dacTHHM: 4 i 5, Ke 3srop-
HeHi MaTepisuIM-IOKyMeHTH N0 icTopii mpaBocnaBHoi llepksu B Ilomsmii i mosa
i cxigpuimu rpaHMuaMu, uacTuHy 12. npo mutpomonurta Kuincekoro Bomonko-
BHYA (1762-1778) 3 4 ToMamu RokyMeHTiB (cT. 62), Ta mepenycim wacTmHy 16:
»yMonami Yuun‘‘ 8 30 tomamm moxymentis (107-135 AA) Ba poku 1743-1796
(cr. 66-72). 3 Tux ToMmiB Bacunismam npucssveni Bmomui Tomm: 108, 109,
110, Ta yacts Tomy 107 i 125. Jlo koxHOI YacT¥ aBTOp a8 KoOpoTki, iHfop-
MaTHBHI BBefleHHi 3 HalKOHEeYHIMMMU XpOHONOriYHMMM JAaHMMU. Binraxk mepexo-
A44YM TOM 3a TOMOM, TIpYOy 3a [pYIOIO, aBTOp NONae OpO KOXHHUM ToM TaKi
RaHi apxiBalnbHO-iHBEHTApHOro Ta iHPOPMATMBHOrO XapakTepy: HOMep IpHUMilleH-
Ha y Barukancexkomy ApxiBi (curHarypa), cTaH 36epexeHHi TOMY, CKiJbKicTh
JUCTiB, BOBHILIHI HAamMCH, BHYTpIilHi HAOWCH, XpOHONOri9Hi rpaHuii 3i6paHuUx
y HaHOMY TOMi JNOKYMEHTiB, aBTOpM MOKYMeHTiB (3BM4allHO HYHuii) Ta BkiHwi
KOpOTKi BiOMOCTi IIpPO 3MiCT TOMY, Hif4epKyio4M B0KpeMa JOKYMEHTH BawHimli
i uikasimi, a60 B JaHOMY TOMi He8BHUUHi.

' TlpaBguBy BapTicTh TakMX AaHMX aBTOpOM iHopMauii i To B maniif, mpak-
THYHIA 1 DpOMIANHIA KHMBI 3MOXe HANEWHO OIiHUTH JUME TOW, IO B8 KHUKKOW
MeiimroBy4ya B pyILi NYyCTHBCA AOCHIKYyBaTH iCTOpMYHMIA MaTepian Bapiuascekoi
Hyguiatypu. Tpe6a ckxasaTu, IO Iid 494acTh IpHU3Ha4yeHa He WIA ,YUTAHHA“, a
WIg cTynRiit.

Bineure saranbHOro xapakTepy € 4YacTHHa Ileplla, ie aBTOp fa€ HaifxoHe-
gHimi, ane BucTapuyaodi impopManii mpo ,Apxis Bapmascbkoi Hymuiarypu‘t
B3arani, mo cborogHi 36epiracThca B TaitHomy BaTmxaHcekomMy ApxiBi, pasom
8 iHmuMKM 250 YacTHHAMM TOTO BeNMYE3HOTO apXiBy. 30KpeMa HiNYepKYyE aBTOp
Ty pisHMLIO, 0 € Mik NOKyMeHTaMM T. 8B. ,,HyHuistypm ITonbceroi‘ i
uigTypn Bapmascekoi‘. Ilepa — ,,Hyunistypa [lonsceka®® — o6umuag

TOMiB NOKYMEHTiB Ta @ iHTerpagbHolo 4YacTHHolo [lepxaBHoro Cekperapiary
Batukany. B wHiit 8i6pani BcAiki mMcbMa Ta NOKYMEHTH, fxi Bmimmm 2 jlea-
xaBHoro Cexpetapiary Ro Ilonbuii (komil, pericTpm) Ta OpHMriHamM THX IHCLY,
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mo BBiimu no depwaBHoro Cexperapiaty 8 Ilomemii (Bin kopoxns, HyHuiis, e-
IMCKONiB, cCeRaTOpiB Tomio) 8a poku 1567 mo 1806. Hymniatypa x Bapuras-
cbka mpo fAky i Gecina B xHMxIi aBTopa — 1ne 195 ToMiB ROkyMeHTiB, ski
xonuck 86Gepiramice y BapmaBi B 6ymuHKy Anocroiascebkoi Hymuiarypwm, a mo
i miksimauii B 1796 p. 6ymu mecy B movyatkax XIX cr. saBe3eHi i 3pemoHO-
Bani B BarukanchkoMy ApxiBi, sk oxpeme ,,foHno‘, me6Tro uyxe B TOMy ap-
XiBi Tino. ¥V Hiii 36epexeni IUcpMa W HOKYMeHTH, fxi BMAmUM 3 HyHuistypu
B Bapmasi (xomii, pericTpm) Ta opuriHanM THMX NNCEM, INO BOAMHYIM A0 Tiei
HyHLiaTypn 8 Pumy Ta Bif pisHMX oci6 i nmocroitunkis Ilonemi 3a mepiom miT
1757-1794, 8 neAKMMM TOMaMM [aBHIIMX JNOKYMEHTiB, PO3MillleHAX HariaiHo
B mepwiif sanyderiii taGeni (mo ct. 89).

B nanpmomy pospini moiH$opMoBye Hac aBTOp KOpOTeHbKO Hpo opMmy-
BaHHa ApxiBy Bapmascskoi HyHuiatypm (5-8), 9ac Toro dopmyBaHH#, KATAIO-
rd, yKiuaj MaTepianmy, S8oKpeMa YydacTb y TOMY Hini HYHIis Nocunpa Tapamni
(1772-1776), posmofiin Ha YacTH TOILO.

Bix HyHIATYypHOro apXxiBy HmepeXORHMThH aBTOp y TpPeThOMYy PpOBRini po ca-
MHX HYBUiiB i mae kxopOTeHbki, omepri Ha paTtax, Giorpagii mocmigHix cimox
Anocronscekux Hynuiis y Bapmasi 3a poxm 1754-1796 (9-43. Ile Taki HyH-
uii BawnMBi B icTopii yxp. kaTonmupkoi LlepkBm i Boxpema B icropii Bacn-
nisHcekoro Ymna sax: Muxona Ceppa (1754-60), Anronin Bickonti (1760-67),
Anren-Mapis Jlypini (1766-72), Mocmdp T'apammi (1772-76), Ipam Apxerti
(1776-384), depaunaup Camonuo (1784-94), ta JlaBpenriit Jlitra (1794-15. IL.
1796). Xurremucu ni kopoTki, ane 3MicToBi, mepeBaXHO NATH XpPOHOJOriYHi.
Ipu xiHNi aBTOp Nae@ TaKy KOpPOTKY, NANilapHYy XapaKTepUCTHKY : ,, Xo4 i3sa
6paKy NOKYMEHTiB MpAYHOlo Mmo8icraHe mocTaTh CeppH, TO NperapHO poO3pisHs-
Thea iHmi: , ... splendidus, Lambertianus, quasi Versaliensis Visconti :
curiis assuefactus, sed regibus adversus, incautus confeederatorum Nuntius,
Durini ; doctus et sapiens magnus Garampi: prudens et felix Archetti:
dietarum iners testis, Saluzzo: mente ad novas, septentrionales oras con-
versus, Reipublicae extraneus, singulis benevolus Litta: indole, moribus,
animo differunt unus ab alio “ (42). A nani aerop minvepxye Taki cHimbHi
nixun: , Omnes italicae erant nationis, omnes fere ex septentrionali Italia
(unus Saluzzo Neapolitanus fuit); omnes erant nobiles: fere omnes utrius-
que juris doctores (uno Garampi exceplo); omnes archiepiscopi titulares;
fere omnes jam post nominationem ad Nuntiaturem ordinabaniur sacer-
dotes et episcopi (Garampi et Litta exceptis); latinam et gallicam linguam
perfecte omnes sciebant; polonicam nullus; de rebus polonicis paucam
nonnisi habebant scientiam (uno Garampi excepto“. Lleit posgin imocTpyiots
rapHi Ta rapHO BHKOHaHi KapTHHM HyHLUiiB Ta IlamiB Tux 9aciB (Benepm. XIV,
Fomu XIII ta XIV i Ilii VI), a Ha modartky xopomb ITonemi - CranucnaB ABrycr.
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Ilpu kiHui ninoi mpani mae asTop nABi Ta6nMui, B AKMX YHArNgpHEHO : 1O
AKOTO HYHIIif, DalM, KOpONs KOXHWA TOM TOro apXiBy HalexWuTh; Ta6n. I: 3sa
pokn 1587-1715, ra6muua II: 1754-1796.

Ilpans HamcaHa NaTHHCHLKOK MOBOI, CTapaHHO BMKOHAHAa TEKCTOBO W Te-
XHi4HO, BIOCKOHaJleHa CIMCKOM CBIiTIMH, HOKax4WKOM imeH (92-99) Ta nicroio
npyxapceknx moxu6ok (101), mo B Takifi mpami, &e mepepaxaloTh 4ucna i
JaTH € piydy HeoOXimHBOIO.

He Gyne BkxiHmi BIMIIHIM BaMiTHTH : KOXHHUM, [0 Hpamoe Haj icropiewo
Cxingupoi Geponn, 3okpema ykpaincekoi karton. Llepxsu i BacunisHcbkoro Unna
B mpyriii monosuAi XVIII cT. He Moxe mpoiiTH Galinyxe mompm Apxis Bapas-
cbkoi HyHniaTypm; ToMy # komHMM, MO cXode JOKYMEHTH Tiei HyHUiATypH
HaJlexHO U Ges BaiiBoi cTpaTM 4Yacy BMKODHMCTATH, MYCHUTb HOCIHiIXyBaTH ix 8
KHAXKOI0 0. mpod. MelimToBMYa B pyKax Ta BIAYHICTIO INId TPYA4LIOTO ii aBTO-
pa Ha ycrax.

A. T. Benuknii, YCBB.

Savio Detrus, De Archivio Nuntiaturae Poloniae quae parlem Archivi
Secretariatus Status constituunt, Vaticani 1047 (p. 156).

IMepen HaM# rapHO BMKOHAHA KHMXKA, WO IO CBOTH CyTi He € IpH3HAYeHA Ha YH-
TaHHs; i Bigail He 6yne Takof JMOLMHHA, W06 — KpiM OLHOCTOPiHKOBOTO BCTYNY BHM1aBUA,
o. Meﬁmronnqa, — if npounmrana, Tak cxasaTH 6, ,OJHHMM AYLIKOM“., A OJHaK KHHWKa
U TPYASUIOrO BaTMKAHCLKOrO apXMBiCTa € Haj3BHYaiiHO BeIuKol BarM W 3aciyrye, w06
npo Hei i Ha cTopiHkax ,,3anucox YCBB“ arapatu.

Sk cka3aHO, YaCTWHM, L0 IX KOXHHMI NpOYMTae — le BCTYI, A€ BHAABEWD, O. PO,
Meiwrosny, npuiimae 11 sk 13-uil roM Konexuil ,Studja Teologiczne", Ta amict y mnis
CTOPiHKM. A 3rOJOM Bil CTOPOHHM 7 NOYMHAIOUHM, aX RO IocliiHboi 156 miBcTopiHkF —
ue mpocto iHBeHTap ,IToabcbkof HyHLiaTypu‘‘, posnmcanmii no ToMax. SIk 3Haémo B Tiil
»Iloabchkii HyHUinTypi® 3i6paHi AOKyMeHTH BiiHocHO Anocroabchkoi HyHuiaTypu B Bap-
wasi, fI[x Taka — BOHa yacTio iHTeIpanbHOW ApxiBy JlepkaB. CexperapiaTy i ToMy ii
BHNYCKHI JOKYMEHTH Lie TilbKM Komii, pelicTpPH, & JOKYMeHTH BXilHi — Le opmIiHain.
Lle ro6pe 3aBciiuM TAMUTH, W06 He muyraTh Tiel ,Jloabchxoi HyHuisTypu‘‘ 3 , ApxiBom
HyHuistypu Bapmascbkoi*, sxa piBHOX 36epiraeThcs y BaTnkaHchbkoMy ApxiBi, opHak
K Tilo AAd LbOro ApxiBy 4yxe, ik OKpeMe ,,®0HL0*. I TyT MaeThca Aino HaoGopoT;
ToMy o6a apxiBu cebe B3aiMHO JNOTOBHAIOTH.

Kunkxa Ilerpa Casiio 3aiiMaeTsca nHwe ,Hynuiatypow IToincekowo® i mojae B ua-
cTuui nepwiit (7-78) iHBeHTap i 420 TOMiB, pPO3uyMcleHMX 3a HOBOIO, TENEP AKTYalhHOIO
curuatypoto. ITo6iu HoBOI monae aBTOp i CTApy CHIHATYpy, & 1ali B KOPOTKHMX, PEYEHHAX
i raciax mojpae mpo KOXHMA TOM Taki jaHi: THTy1, 1aTa, iMeHa ajpecaTis, 3Tl. BHIyCK-
HHAX ypauiB, €BEHTYaIbHO i iHLEKC AOKYMEHTIB KOXHOIO TOMY, AKINO Takuil e; nansni
3aMiTKu clywatb OGJMKYOMY O3HAYEHHIO IOOJHHOKHX TOMIB 110 X0 XapaKkTepy Yy HHX
sGepeweHnX LOKYMeHTiB (Komif, opuliHaiu, pelicTpH), 03HAUEHHH YACOBE THX AOKYMEHTIB
T4 BKIiHIi JOKJajHe BHMipDEHHS KOXHOIO TOMY, IO A0 BENMYMHHM i TOBIIMHH (YUCRO IH-
ctiB). I B Ledl cHcTeMaTHURMil crioci6 onucaHMii, TOM 3a TOMOM, yBech 36epexeHmil Ma-
repign, Ile xopoTko — iHBeHTap.
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B apyriit yacTuHi (79-156) moxaHo kaproTexy 3micty Tiel HyHuiaTypu (cxenap); i B
Tiif caMe YACTHHI NeWMTh MpPAKTHUHA Bara el KHHXKM 18 AOCHIIHHKA. ABTOpP DO3JiNHMB
maTepian Tiel IMouanchkol HyHuisTypn Ha O 3MicToBMX rpynm: 1. xucTH ¥ wuspu Hyuuils
BaplaBchkux 1o Cexperapinty (79-89), 2. auctu JlepxasHoro CexperapiaTy no Hymuuiis
y Bapuwasy (900-95), 3. MmiHicTepianbHa mepenucka (95-104), 4. nuctu enuckonis 3 IMToasb-
wi go Manu & Cexperapiary (104-118), 5. ainosi amctu po Hyuuiie i HaoGopor (118-
134, 6. pisHa mepemucka (KHs3i, JocToHHHUKM...) 1o [Tanu un Jepx. Cekperapiaty (134-
142), 7. uncpMa ineopMaTHRHi (142-151), 8. minosoacteo (151-155), Ta 9. pisHe, ApPYyKH
Tomo (155-156).

KoxHy rpymy aBTop ompanboBye XxpoHonoriyHo (pp. 1560-1806), mopaiouu BincHi-
KH O BiAMOBIAHMX TOMiB, le TAKi JOKYMEHTH T4KOro TO POKY i TaKOro xapakTepy 3Ha-
XOJATbCS, OUEBMAHO He 3aMOAAI0YM JNOKIBAHHX iX TMONOKeHdb y HYTPi KOKHOrO TOMY,
uo 6yro 6 He aGUAKHM BLOCKOHaNEHHAM npaLi. '

Po3risHyBIIACE TAK ¥ KHUXI{i TeOPeTHYHO i TolpaloBaBX 3a 11 MoMiy4io i Mpax-
THYHO, MYCHMO CKA3aTH, L0 KHMKKA L K [10 CBOMOMY 3MiCTi He LA€ThCi 1O 3BMYAHHO-
ro UMTAHHH, TAK MO TOMYy X CAMOMy 3MiCTi BOHA Haj3BHYaiHO B YCiX CBOIX uacTAX Mo
BapTocTi piBHoMipHa. TyT npocto Bce BawHe, KoM GpaTH pedi caMi B co6i, TeOPeTHUHO:
Le TpPOCTO peecTp LiHHUX pedeil. ITeBHi mMiluepKHeHHS YM JOMODYYeHHs MOOLHHOKHX
yacTell MOXHa POGMTH I[OHHO 3 MNOTAALY MPAKTHYHOTO, BAXOASYM 3 AKOrOCh OJHOTO
¥pyra 3aiHTepecyBaHb, UM HaBiTh JMIle AKOICh ONHOI TeMH. 3 TAKOro IAXOLYy AN Hac
TyT Xi6a Bia3HAuMTH 6 L0 rpymy cxenaps, ie aBTOP IpPOaH&Ni3yBaB IEPENHCKYy €EMHCKO-
nary, Mik sKHM ¢il'ypyloTb 3aMiTHIMM IO3HLifAMH i yKP.-6ilODYCbKi €MMCKOMH i MHUTPO-
noadtu (nop. rpyna IV: pp. 1627, 1637, 1669, 1700, 1715, 1756, 1772, 1780, 1782 i 1.
A.; 3 rpynu V. nop. Hanp. ctp. 130-131). o 10 cmpaB BacHlifHCBKHX, TO LikaBo 6yle
BiIMiTHTH cTp. 114, p. 1751, jani ctp. 148 mix 1753-54, ne 3a3HauUyeThCH, WO B TOMI
393 3HaxO1AThCA KAaTANOTH BACHMAIIHCBKMX MOHACTHPIB; Lie MO3HIil 3 TPYNH NHCHLM iHeOp-
matiBHUX (VII). I Tax Morium 6 MM HaBOAMTHM Liini PAIM UHCel, & BCi BOHH OJHi 38 OLHHX
pawausimi. Ile came Ti moauuii, xe oTe TonimHe wutTd Hamol Ilepkeu i Yuua Ha nopu-
Hy Tak HeMoB nuwe. ITix TuM OTIfLOM ABi NepuIi TPYNH ANA HAC HEMOB MepTBHi MaTe-
pisan, 6e3amepeyHo Ba¥JMBHH, ale 3PONKEHMH B CyXdX PHMCHKMX KaHUEIApiaX uM Glopax
BapPILAaBCHKOI HYHLIATYPH.

Ha xoHens xi6a 3aMiTUTH 6, 110 KHHXKA BMKOHAHA TeXHiYHO A06pe: LOKNaAHO
nporagpHo Ta 6e3 I0xMGOk. BoHa He rpillMTh aHi po3aMipaMH, aHi Barol: NMpocTo, Nerka
nippyuHa KHHXKa. | KOKHMA MONOAWH LOCHiIHMK-APXHBICT, LU0 3MYLIEHHH MOMPOCTY HEIO
KOPUCTYBATHCH K MPOBiLHHUKOM, MaTHMe 3aBcifu Mas if aBTOopa CI0BO BISUHOT 3raikH.

A, T. Benuxuii, YCBB.
* . *
EY
Raes Alphonsus S. J., /nfroductio in lifurgiam orientalem, Roma 1047
(Pontificium Institutum Studiorum Orientalium), 8°, pag. 288.

Xouy yB ocTaHHiX 4Yacax mnHucanocd Garato Ipo pisHi cXigHi AiTYprif, o
BCeTak¥ B JNiTyprifiHo-HaykoBiif miTepaTypi BifuyBaBcf Gpak MHifpy4HHKA CXif-
Hpoi nmitTypriku. IcHye pmocuTh 6arato HayKOBHMX CTYHilf Hal DOORMHOKUMH IIH-
TaHHAMM CXifHbOI miTyprii, a60 Haj Winomo NiTyprikoo meAkMX CXigHiX oGpaniB
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(uop. BisaHTilicekoro), opHak noci HixTo 8i 8HaBIiB cXigHboi niTyprii He Bin-
BaXWBCS HAOMCATH NipY4HAK JNTYPTiKH, AKMA MicTUBOM B CO6i CHMCTeMaTHUHMIt
Bukiap nitTypril Bcix cxigHux oGpsapiB. Boparmi Bxke Tomy 16 niT Hasam npod.
Mancexoro Inctutyty OpieHramshux Crynit B Pumi M. TaHccenc mouas 6yB
BUIaBaTH OGMUpHY niTypriky cximuux o6panis (Institutiones liturgicae de ri-
tibus orientalibus, II. Ill. Romae 1930-1032), onHak Ha mpeBenwknit xanb
Woro mpand ocrana HesakiH4eHO0. ABTOp YCHiB BHIaTH JABa TOMM i Bif 16 miT
He 8106yBcs Ha NOKiHYeHHH CBOIOro TBOpY-

‘ ToMy TpeGa 3 papjicTio IOBiTaTM NOABY Miipy4YHUKA CXifHBOI NiTYypriku,
BufaHoro o. Ambdorcom Pacom, mpod. Ilancekoro OpieHTanbHOro lHcTUTYTYy B
Pumi. He @ ne BmpaBni NMoBHMH Oinpy4HUK cxinHeoi nityprii, ane nmme ,Bae-
JeHHd N0 cxiguwol miTyprii“. Ommak Roci He 6yno HaBiTh i ,BBemeBHa“ mO ni-
Typrii pisHuxX cxipHux oGpsapiB. KHumkka o. Paca moBcrama 8 inekiiif, ski BiH
yuraB Mg cBoix cnyxadiB Ha Op. IactutyTi. 3Bigcu TO ,BBepenHs no cxinHbol
niTyprii“ Mae cBoio ocoGauBilly BapTicTe K IIKINbHMIA NilpyyHuk. ABTOp 0G6-
roBoOpIo8 v'ry:r HaWBawxHimi 4acTi 81 3aranbHoi i chmeuisnpHoi niTyprikM Bcix
cxigHux oOpsaaiB. B mnepmwoMmy pospini Hayepkyé BiH iCTOPMYHI DPMUYMHH IIOB-
CTaHHA i pOBBOI0 CXigHiX OGpANIB, IMOLa8 IXHI KOPOTKY XapaKTepUCTUKY i
MiAYepKyE AedAKi XapaKTepUCTMYHi I[iXA NOOJMHOKMX oOpsaniB. B npyromy pos-
Lini mepexoguTh A0 ONMCY YCTpPolo LepkBM i ceaTmimma Ha Cxopni. B Tperno-
My mojaHa aHanisa Cnyx6m Bowoi, B 4eTBeproMmy cB. Taiihu Xpuimiesnas i
MupornomasaHHs, a B maToMy cB. Tailuu Bindyanes. B deTBepTOoMy pospini 06-
TOBOPIOE aBTOpP BedipHi Gorocnyx6Gu. [IBa oCTaHHi po3JinyM HPUCBAYEHI AeAKNM
yacTaM 3i 8aranbHol NiTyprik¥, a came niTypriiisuM MoBaM i nmiTypriliHuM pn-
sam. B pomatkosi (Appendix), wo itoro aBTOp HanucaB y ¢pannysekiii MOBi,
rOBOPMTBCH NpO NiTyprifiHMit cmiB y BisanTiiicbkkoMy oG6psai.

HanucauHg migpy4Huxa cXigHbol NiTyprikm BHUMaraio Biff aBTopa BeNMKOro
BKIajy mnpaui. I Tpe6a cTBepmuTH, 110 aBTOp NOGOPOB ycCi TpYAHOUIi OmaHOBY-
loun Benuvesnuii Martepign. Kpomi mmpoxoro sHaHHA icTopii, posBowo i nyxa
IOONMHOKUX OXiNHiX oOpsaAniB, aBTOop RoOGpe BUBfNBABCH TAKOX i8 yCiX TPyAHO-
11iB MeTONU4HO-KOMIOSMLiHOrO XapakTepy. [loro crumb OpocTHif i naKoHiuHMH,
foro BUKNal ficHUW 1 mnporaagHuil. BenMkuM noMmiyHMM 3aco60M 1O BUBYEHHS
CTPYKTYypH OGorocinyxeHb IOORMHOKMX CXilHiX OGpsiiB €@ CHHONTHUYHI Tabmuui
(14 uncmom). BoHM yHACIANHIOOTL uMTa4aM MORi6HOCTi i pisuMii B Gorocayx-
6ax cxiximx o6paiis. Cmonom, kHmkka o. Paca Ma@®@ Bci mo6Gpi mnpukmern,
fki BBMYAKHO BUMAaraloThed Bil MIKIiNBHOTO Miipy4YHMKA.

ABTOp BMBHAYaETbCH TOJNIOBHO BHAHHAM BisaHTilcekoi i cwpilicekoi niTyp-
rii. 3HaHM# BiH yXe HaM 30 CBOIX Hpalb Hpo NITYPrikoH i TpeGHMK ykpaiH-
cbkoi aepunenoi Llepksu (Le Rituel Ruthéne depuis I'Union de Brest, Ro-
ma 1035; Le Lilurgicon Ruthéne depuis I'Union de Brest, Roma 1942).
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Asrop Hanexutrs R0 Woumicii, mo mpaioe Haj BUAAHHAM JITYpPriHHHUX KHHUT Ais
BXHUTKY VKp. 86AuHeHO] IlepkBM, IK TaKOX € CNiBNpAaI[iBHRKOM y KPUTHYHOMY
BUaBaHHi cHpilicbkux aHadop.

Piu sfcHa, w0 aBTOp OOMexyloddWcs B CBOi KHRMXIIi [0 NOJaHHA Haiisa-
rausHilmx BigoMocTe 8 o6aacTH cXifHbOI JiTyprii medki 4acTMHM o06po6mB
HaaTo KOpoTko. lle Hnp. TpeGa ckasaTH npo posHinM, e aBTOpP TPaKTye Ipo
ycrpif nepkBu, a6o mpo JNiTyprifiHi pusu. 3 Tiei caMoi NpUYMHU BiH He 3aB-
XA Tofae moBHy GiGmiorpadiio. Oco6auBo x pocilicbka Gi6miorpadia HagTo
CKYIO 3acTyIieHa.

3 nmeAKMMM TBepIXEHHSM aBTOpa THXKO morogutucs. Tax Hnp. Ha cTp. 39
o6roBopioloyn 3BHYal HefsKUX HapopniB BisaHTiiichbkoro o6pany (ak Hnp. Ykpa-
iHuiB i Pymynis), aki 4epe3 niny CnyxO6y Boxy He B3aMHMKalOTbL ,,[apChKHX
ABepeil‘', sakmoyae aBTOp, IO B BraflaHMX HapoONiB yxe BaTeplocd HOYYTTHA
,»CTpaxy‘' mepen TaiHCTBOM, L0 6 TaK OUTOMe BciM cXinHiM o6pamam. Ha namy
IYMKY aBTOpOBe 3aKNIOUeHHs He BOBCIM NpaBuibHe. He mepeumMo, mo 3rapaHmit
38BMYail € BiIKJIOHeHHAM Bij 8aranbHOi INpPaKTUKU Yy BiBaHTilicbkOMY 0Gpspi, On-
Hak WOro mpMYyMHM TpeGa IUyKaTH JeiHfe. I IleBHO MoXHAa ckasaTH, 1O TYT
MorIM GyTHM BIUIMBM 8aXifnHi, a6o moOyToBi, a He Te, Ha IO HATAKYE aBTOP.

Y]

Hanro cucTema 3aMMKaHHA W BilkpMBaHHs ,, LapCBKMX JBepeil ‘‘ posBMHYyNacs
NOCHUTh Mi3HO Bpas i3 po3BOGM ikOHOCTacy. JaMuUKaHHA W BiIKpMBaHHA ,liap-
CBKAX QBepeif , OPUXOAUTL He Tinsku Ha Cinym6i Boxiil, ane Takox Ha paH-
HbOMY M BeuipHbOMY GOrOCHyXeHHi, le He BOYBAaE€ThCH XOLHE TAIHCTBO.

CuonieMocs, 1o aBrop 3 6iroM Yacy MOUIMPUTL i pPO3BUHE CBOE , BBcmeH-
Ha“ i Hamume moBHY niTypriky Cxopy, Tak f#K Ile BXe BiH HaTAKye B Iepef-
HoMy cnoBi. Bin ceGe GaxaeMo aBTOpOBi fik Haiikpauioro 3nilicHeHHa ioro
safyMmy.

M. Comnosiit YCBB.

Knunpians Ipod. Apxumampputs, Kerapucmisa (st urenmiit BL npapocn:p-
HoMb GorotnoBckoMt Uucturyth BB Ilapmxt). Ilapuxs 1947, YMCA —
Press, 8, ctp. 352.

HaronoBok HaBefieHOT KHIKKM BYeHOro IIpaBOCIABHOTO Hmpodecopa MoOxe
He HajTo BAy4yHo Hi6paHmil. BiH Moxe BBecTM B Oiy] uuTaya, SKMH II0 Haro-
TOBKOBI KHWKKM O4YiKyBaB OM GorociaoBcbkoro tpakraty npo Ilpecs. Esxapu-
criio. Tumyacom ,Esxapucria® apxmm. KumpisHa He € NOrMaTMYHMM TpPAKTaTOM
opo TaincrBo Ilpec. Epkapucrii, ame mum noscaewHsm pityprii. Cam amrtop
Ha8WBa@ CBOK IIPaLli0 ,iCTOPMYHUM, GOTOCIOBCHLKMM | NPaKTMYHMM TOJIKYBaHHAM
Bowecrsennol Jlityprii“ (ctp. 21). B cBoiif aBTopchbklit ckpoMHOCTI HasuBae

BiH 11 ,KoMminATHMBHOIO Opallew“ BKAaBYIOYM NP TOMY Ha JIXepena, AKMMM BiH
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KOPHCTYBaBCA Y CBOi/l KHMXIi, AK HIIp. Ha UOACHEHHA HiTyprii cB, Makcuma Icuo-
BilHUka, cB. I'epmaHa KoHcranTHHOMONbChKOro, Hukonas Kasacunu, Cumeona
ConyHcekoro i immux astopiB (21).

OnHax kHmkka apxuMm. KumpisHa He @ 8BHuaiiHol co6i komminauieno, a6o
SIKIIO BXe KOMONALiSlo, TO KOMIiNdlielo BMinolo i opuriHanbHolo. Mix ycimm mi-
TYPrifHNMM IIOSCHEHHAMHM, AKi AOTeNep BMILIIM 8-IiJ Hepa IPaBOCIABHHUX 4BTO-
piB, IpusHamM 6 MM mnepeloBe Micle #AKpa3 I[I0SCHEHHi HalIOro aBTOpa. Moro
OosCHeHHA Wif 6araTo oOrIAlaM#d piSsHMTbCA Bil INoOllepefHiX INofAcHeHb Cuyw6H
Boxoi. BoHo mepli ycboro 34CJIY208Y€ HA HA38Y « HAYKOB020 MOACHEHHA ».
HMaBHimi niTyprifiHi NosicHeHHA piIKO KOXM BHUXONMIM 108a pAMLi BTEpPTOi, Mi-
CTMYHO-CHMBOJNiYHOI MaHepM B TOJNKYBaHHI MONMTOB # o6paniB niTyprii. Bopasni
i Ham aBTop e He BOBCiM BHMCBOGONMBCA Bij Tiei mepectapimoi MeTopu cepefn-
HEBIYHMX BiBaHTICBKMX CHUMBOJICTiB, OHAK CTapaeThCi BiH NOACHIOBATH JNiTyp-
rilo mo BMMoraM HayKOBO-KpUTM4YHOi MeTomn. Apx. KumpisH ysriagHwoe B cBoil
KHWKIi HaifHoBiwi niTypriiHi pocmimu. Ilina mepmia YacTvHa WOro KHHXKHU
(ct. 23-134) sxpas mpMCBaYeHAa NOXOMKeHHi i icTopuyHill eBomomii niTyprii.
ABTOp B8HaMeHMTO 0oGisHaHMIf 8 HaitHOBimOl IiiTepaTypol. Ile Bxke BUIHO 3
o6mupHoi Gi6niorpadii Ha movaTKy KHWXKH, a mie Ginplole 3 BiICMIOK i LMTATIB
y Tekcti. KpoMi TBopiB mpaBoCniaBHUX BYeHMX B8Ha6 i BHKODHCTOBYE aBTOp
nmparni KaTONIMKiB i HpOTecTaHTiB.

B npyriit yactuni (ctp. 135-343) momae aBTOp CUCTEMATHYHMA BHKIAN
Bisauriiicexoi miTyprii (3omoroycrosoi i BacunieBoi). llg wacTuHa pamexo 06-
IIMpHima, ONHaK ONIpalibOBaHa IMOJEKYAN XaOTHYHO i Ges InaHy. ABTOp B Of-
HOMY TATOBi Milla€ icTOpPWYHi B8aBBar¥ i3 CUMBONIYHUM TOJKYBAHHAM i Di3HUMM
NpAKTUIHO-PUTYaNbHUMN 3aMmiTkamu. Ile#f Gpak BMpa3Horo moginy # cucTeMu
y BUKIaNi pOGHUTk KHIDKKY Ha JefKMX MiCIiAX IepenajoBaHOI0, FOJOBHO B posfini
Opo eniknesy. Ha ne mocBatvB Bid moHap 50 cropin. Ile spewroio Hac BOBCiM
He 8IUBYE8, 60 X enikilesa HaNeXWUTh N0 CHiPHUX TO4YOK MiX IIpaBOCIaBHOW W
KaToNuIbkolo OorocinoBieio. [lo6pe BHKOpDHCTaHA aBTOPOM JOTUYHA JiTepaTypa.
Piu scHa, xaTonunbkuM GorocmoBaM i NiTypricram 3akuuye aBTOp 6pak 066K-
THUBHOCTH W ,KOH(ecioHanbHy Byskicte“ (cTp. 250). oni HaM y kopoTkiif pe-
1eHsii 8aiiMUTH KpPUTHYHEe CTaHOBMIIe N0 HOONMHOKHMX TBepIkeHb aBTOpa. He
BalyCKalOYNMCA B IIONEMIKY B8BEPHEMO YBary JUII Ha HaWBaXHimli TOYKM, B AKMX
aBTOp He MoNucye.

1) Mu 30BciM 3rigHi 3 aBTOpOM, fkMA Xoue, 106 MHUTaHHA emikiIe3Nn
TPAKTYBaTH He JMII fIK apXeoNOriYHO-NITYpriyHy, ane nepeayciM sk AOrMaTHY-
Hy mnpoGuemy (ctp. 238). ABTOp ny%e Hacraé Ha TOMY, 10 4Yepes MOIHUTBY
emikne3d IMpomnoBilye ,cB. LlepkBa cBoo Bipy B ¢B. Jlyxa fK OCBAYYBAIbHY
cuny“ (ctp. 238). lle mpaspa, ogHak He B TOMY JEXUTb SLPO MWTaHHA edi-
knesu. B coopi mpo emikiesy iine He Tak mpo e, Xmo Oosepuiye OCEA-
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weHHA Jlapie ma mityprii, aJle KOIU Ue océAueHHA dosepuyemvch. IHumMu
cioBaMu iife He Tak mpo Te, koTpa 3 Boxux Oci6 oceidye eBxapucriiiui [a-
pH, ale npo Te, B AKUil MOMEHT, mif4ac sHkoi MOINMTBM Ha eBXapUCTiiiHOMY
KaHOHi RoBepmyeTbcs ocBaueHHs [lapiB. Apxum. Kunpiss saenHo 06i ui peui
Mimae i sKciuif He po3pisHi0E. 3 TOro BHXONUThH 6araro HemOpoOBYMiHb i Gaia-
Myursa. 3avano € JoxkasyBaTH, IO cB. [lyX noBepmlye Ha JiTyprii ocBfuYenHH
NapiB, Ak Le poGuTh aBTOpP. 3 TOro mie HiAK He BHUXOIWTH, IO L€ OCBAYEHHH
Mae Micie Ha MONHMTBIi emiknesu. I karonmubpki GOrOCNIORM He RHMKIIOYAKTL CB.
Nyxa Bim ydacti B eBxapucTriiHoMy ocBs4eHHi. Ilo Hayui kaTonmmnbpkoi Goro-
cnoBii Bcaxe Boxe nino ,ap excrpa“ e coinmeHe BciM Boxum Oco6am. 3sincu
i eBxapMcTiiiHe OCBfi4YeHHA JOBepIIYEThCcH CcUIOKL Bcix Tpbox Boxux Oci6,
oTxe i cmiow cB. [lyxa.

2) TonoBHMM MATAaHHAM eNikIe8¥ 6 MOMERT, B AKOMy 86yBa6ThCH eBXa-
pucriiiHe 4yymo. Apx. KumnpifH mopo nporo DNTaBHHA BHMCIOBNIOEThLCH Ayxe Ga-
JaMyTHO i BamNIyTyETbC B cynepeyHocTi. Pa3 pokxasye BiH, mo cB. Otni He
3HaIOTh iHIIOI OCBAYyBaibHOI ($OpMynH, ik emiknesy (mop. cr. 240-242). ,Cxin,
Kaxe aBTOp, He BHaB iHIIOi opMuM ocBiveHHs, sk emiknesy“ (ctp. 245-246).
Ha ppyromy x Micui aBTOp KpUTMKYlOYM HAYKYy KATONMILKMX GOTrOCIOBiB NIpoO
MOMEHT ocBfiyeHHs [lapiB migyac XpHCTOBHUX CIiB yCTaHOBM TBEPONTH, IO Yy
cB. OTuiB ninui eBxapucTiHHMA KaHOH GYB OCBAYyBaibHOWO (opMynow (CTp.
264-265). Hayky kaTonmmubkux GOrocnoBiB HasMBa@ aBTOP BHMIIIONOM CXONa-
ctukn i il pamiomanmicTuyHoro ayxa (ctp. 264), 60 BOHa MOBISB CHIKYETHCH
OLpEeNiNUTH ,MaTeMaTH4YHO“ MOMEHT ocBadyeHHs (cTp. 266). Ha aymxy aBTopa
BCAIKE , YyTOYHeHie MOMEHTa ‘‘ OCBAYEHHS € 4ywke OOrOCIOBCHKOMY BiluyBaBHi
cB. OtuiB (ctp. 265), i @ HiuuM iHmMM, AK ,,CXONACTUYECKUM MyLpOBaHieM®b ‘'
(cTp. 285). flkmo ue mpaBma, TO Le HepeBepTaé TAKOX TpPamuliiiHy Tesy mpa-
BOCNaBHOro GOrocinoBif NpO MOMEHT OCBAdeHHs [lapiB Ha eniknesi. I mpaBocias-
Ha Tes3a @ HiUYMM iHIOIMM, K ,,CXOJACTMYECKMM MYIpOBaHieMD‘‘, BOpOoXUM GOro-
cloBckoMy BipuyBaHHI cB. OTuiB! BoHa % npeuiHb Takox ,,yTOYHIOE'‘ MOMEHT
OCBAYEHH TAK CaMO K i HayKka KaTONMIEKUX GOrocioBiB.

3) Mokasu 3i cB. OTIiB, Aki HaBOTATL aBTOp, AyXxe crabGeHbki W Majo
mepeKOHNMBi. ABTOp BMOipae JMm Taki TeKCTH, ki Ha No8ip NOKa3yloThb #oro
Tesy. IHmi TekcT¥ aBTOp mpoMoBuye. Tak HOp. HOCTYIA€ aBTOp i3 TeKCTaMM
cB. IBana 3omoToycroro (cTp. 241). Taky MeToly IpoOMOBYYBaHHs rofi HasBa-
TH HayKOBOI ¥ OGGKTMBHOK. ABTOp IIONajae B Toif caM G6nyn, skuil Bakmiae
JesiKMM KaTONMIBKUM aBTrOopaM (Hmp. Mapkomudy, crp. 250 i 260), ue6To Bin
[IpOMOBYYE Te, IO He HiIXORMTHL MO Horo Tesw, omepyloyn Tekcramu cB. OrmiB
Ges JOCTATOYHOI KPUTMYHO-HaykoBOi aHaniam. ][{yxe yacTo aBTOop 8alyBas, WIO
CNOBO ,,emikte3a‘ B nucaunax cB. OTUiB He 8aBXJIM Mae Hame CbOTORHIIUHE
TexHiyHe B3HayeHHA. Ha ne 8Beprac yBary 6Garato BYeHMX, MiX HHMMHM TaKOX
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npaBocnasuuit mirypricr, 1. Kapa6unoss. ([Top. mporo ocranHboro: Kerapu-
cmuveckan mosnumsa, CIIB. 1908, crp. 106-110).

Binenie o6exTusHUil aBTOp B 0GroBopioBaHHi iHTepmonsnii o emikaesw,
(ue6To0 momarky mo enmiknesu Tpomapa: ,locmomm ixe mpecs. TBoero Jlyxa...“).
Bin 1mupo mpusHae, W0 lLed NORAaTOK BBefleHW B JNITYprilo 8 IONEMiYHMX MO-
THRiB (cTp. 279), i ua'i'ﬂye Woro fik ,HerpaMoTHe HOBOBBEJEeHHA siK IiJl OrMANOM
6orocnoBcekum, Tak i miTypriuamm“ (ctp. 281). Lleit momaTokx BHOCUTH AMcrap-
MOHII0 B CTPYKTYpY €BX. KaHOHY HapyIlyl04M rpaMaTHYHO—IOTiuHW# 8eRA30K i
aMuca emiknean (ctp. 281).

Mumo BciX HemoTATHeHb TBip apxuM. KunpisHa € rapnuMm BkiajoM y ii-
Typrifiny niteparypy. 3 0ocOGNMBIilIMM NPU3HAHHAM MinYepkyeMo B aBTOpa M-
poke BHaHHA miTypril i i1 myxa. IlepefinaTnit nyxoM nitTyprii BiE 4icTO BHCIO-
Bm06 CBilt Ginb, w0 Ha CxoNi HeMa@ Bxe NpABUIBHOrO eBXapMCTilHO-NiTYprii-
Horo xuTTa (cTp. 27-28, 323). Bix rapaue Gaxa@ oOGHOBIEHHs JiTypriitHoro
*UTTS Ha Cxoni. 3 aBTOpoBHMM GaxaHHEM MM BIOBHi conilapMayEMOCsi CHORiK-
4yucA Bifl OOHOBHM NiTYprifiHOro xyxa Takox NOriAMOGIEeHHS XPUCTIAHCLKOTO eTOoCy
Ha Cxoni.

M. Conosiit YCBB.

IHOKJIIH MAPII. Yupainucora emirpawia ¢ Himewuwuni IIpewucmiil i-
61 Mapii Braduwwuuz @ Onirynui Vepainw. 3 mopydeHds uepkoBHOT
Binaau 8pefnarysas Teonop Kypmita. Miouxen 1947 (ctp. 160).

I 3HoBy poasrisiaemo 36ipHy mpalio GaraTy aBTOopaMM Ta TeMaTHKol0. KHuMKKa B
o6roptui 0. Byumanioka po6uts n06pe BpakeHHs. 3i10xHIOChH Ha Hei 28 pisHuX peueil.
[TepeBawaloTs OLHAK peyi Bke lLaBHille myGrikoBaHi. ['0IOBHO Moesdis — MOYHHAIOYM Bil
lleBuenkoBoro ,Ipwasna“ (88), dexpxoBuua (86), Ppanxa (87) ax no 3opecnaBa (74)
AnTtoHoBHua (72), JliMmHuueHka (82) — crapwa. Ilpocro BHGip Mapiiicbkoi TemaTHku 3
HoBimwol noernynol TBopyocTH. Ta 3Haloum nine Tiei 36ipku - ,mokniH Mapil“ - Mycuso
cKa3aTH, L0 Taka noesis, Ak PenbkoBnya: ,[Ipedncta JiBo, paayiica, Mapie (ctp. 88)
nomana TypAOlo Xi6a 4Yepes sKeCh HEMOPO3yMiHHA i pepaKuis janack oGMaHYTH Aaroios-
KoBi, 60 3MicTOM BOHa He ,TOKJIOHOM Mapii%, ane Giupile UM MeHILE CBilOMOKI 3HEBArolo.
Bo skke W pPO3YMITH L0 moesilo, KOIM aBTOP 3ACYBaBIIM KAPTUHH NIOACHKOI Henodi i
rops, L0 MAa€ CBOE JKepelo B CONIfANBHIA HeclpaBellWBOCTi, 10 KOWHO! KApPTHHH HeMOB
Ha TIyM lonydye UiixoM HeBMicHe ,IIpeuncTa JliBo, paayiicsa, Mapie“, o6 BKiHuLi cka-
3ath Take: ,[Ipeuncra Jliso, panryiica, Mapie ; Bo 1 He Moxy... Bmax s maio aymy; I
yytu Mywy, i auBatH Myumy ; Illo Tyt Ha cBiti, ax, TyTkn cs pie. . . Jla fx RO rpo6y
3JOKYTh MO€ Tino; Jle TeMHO, TiCHO, CTyleHo, 30Tnino; Jle HHY He miaye, le yce HiMie,
Ipeuucta JliBo, panyiict, Mapie!“ (ctp. 86). I, sx 61 mu He posyMirn PeabkoBHUa, ane
TaKUX CliB He MOXeMO pO3yMiTM sk TaKMX, Il0 cka3aHi Ha ciaBy Mapil, Koxu B Horo
y#Bi Mapis, ue xi6a axuiich 6e3pymuHiii 60BBaH, 110 Ha BHA NIOLCLKOTO TOPA CaIMCTHUHO
»PAAYETECA“, a caM aBTOp MOAIGHOTO He MOXe 3DOGHTH, ,BlIAK BiH Ma€ Ayluy“ i WOHHO
B rpo6i ,le HUY He miade, le yce HiMie‘‘ Bin 3moxke ckasatn ,,JIpeuncra JliBo, panyiics
Mapie‘’. Taxke noudarra npo Boropoauiio, ckop6uy Marip, noTixy tepnusyux, npubixaume
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rpilIHUXIB i T. . € 30BCiM @ansmmBe, o Ginbiue: riymauBe. ToMmy i B LiH i B moni6HuMx
36ipkax nia Tiel ,moeaif‘* Micia Hemae, xi6a IOHai6inbllle B MOBHOMY BHMAAHHI TBOpIB
Ocuna PejrpKkoBuYa.

Tami peui mucani 3pe6inpmra pis toro 36ipumka (roxosHo nm. o. H. i AHHn Bos-
KOBCBKHX, cT, 5-22, 140-144, 149-154). TonoBHi mpaui 36ipxyu, HaH6inbwi o6emoM, mpH-
cBAYeHi ykpafucbkii Mapiiicbkiil iKoHi. Lle neperyciM craTta 6i. m. o. JlamsHa Boryua,
YCBB.: ,,Yynorsopui ixoHm Martepn Boxoi Ha Ykpaiui* (cr. 23-50) ta II. KypiuHoro:
yllpeuncra JliBa B yKkpaiHcbkOMy oGpa3oTBopuoMy MHucTenTBi* (cT. 94-123). O6i npaui
106pi, opHriHalpHi, xoua mepma 3 HUX, 0. BoryHa, Gyira Bxe ipykoBaHa B ,,KaneHuapi
Micionaps 3a 1937 p.” (mpo mo pepakiiis i1 He 3rajana, TaK (10O MaE€MO BpaxeHHH HEMORB
61 CTATTsl HAaNKcaHa NPSAMO Ha 3aMOBJIeHHs JA [bOTO 36ipHuKa), 3 iHIIMX peueil 3a3Ha-
uyuMo aBa aptukyiu: €. OueHcokui -- ,[Ipeuncrs JliBa Mapis B ykpaiucekiil myasuui’
(cT. 124-133) Ta Jp. M. Tonjii: ,,Bumropopceka ixoHa Boromarepi’”. O6i peui npuctynni
il nI mepeciuHoro uuraya. FapHo omogilae piBHox AuHa BosxoBebxa mpo ,CTpanelbKy
ropy” (er. 140-144) Ta taky % ikoHy. OmoBijaHHf BM3HAYAETHCA XHBICTIO Ta TeMIOK0
Gecnocepennicrio. [Ipu xiHui 36ipku momimeHo ,MoneGen no ITpecBsatoi Boropounui” (cT.
149-154) Ta Tpu micHi poanoweHi mix HOTH (cT. 155-158) Kymumucnkoro: ,Oif, xTO 3
Bac TepnuTh’, Ta €. OueHceroro ,Jlukyi xusruHe” i ,TiMH po Boropoammi”.

3 Tux peuefl Hamy yBary mpuTarae Mole6eH, yknaly o. H. Boskoscexoro. ITo
CBOMOMY yKilall BiH NepXHThC TpaiulLlifHOi Mone6HOI cTpyxTypw. OpuriHalpHMMH € JHlle
Tponap i ctuxuph. I Tomy came 3 Tiel cropiuknm Ham iHTepec 10 Heoro, Mone6eH mo cBoiid
NpupoAi mpH3HaYeHMA 1u# BCEHAPOLHHOrO MOIIHHA I TOMY Takiil peui MycuTsh 6yTu mpH-
CBYeHa OKpeMa yBara, AGaroUM npo BiAnOBIAHMI 3MicT i #opMy. TuMuacoM i amicTi #opma
(MOBa) CTHUXHp CBOEIO TeMATHKOIO, a IePelyciM MOBOW € Lyxe mpoGieMaTH4Hi, 6a IMOGinb-
1Ie: BUXOAATH HemoBaxHO. XTO JOBri 1iTa NpHCIyXyBaBCH MOBI HAIIMX GOrOCIyXEeHb MY-
CHTh CKa3aTH, 110 i 3MicTOM i MOBOIO CTUXHPH O. BOKOBCHKOIO HE rapMOHI3YIOTH 3 Ha-
KM GorocnyxGoBuMn Tekctamd. LI[o6 mmnpoko He po3BoauTHCS Ta piBHOYacHO He Gy-
TH TOIOCIOBHHM, HaBeleMO AId NpUKIaly cluipywode: , ... k Te6i npu6iraem, cnacenis
ickawe, . .” (cr. 150, Tpomap), aGo: ,ixwe iepkaBa Bech Mip aumsoBauwe .. .” (cT. 151),
»9KO XPaHHla €CH KO3aUKMi 4YaliKH Ha UODHOM MODpi, @e mocmiuiame ocBOGOXLATH
miiHeHHHa i3 Typeukoit Hemomi. . . .‘‘ (cT. 151) , Bumid B cepilla Halla Hajexly Ipa-
BAMBOH pajocTH i yMHOXHM cuny ycunii Hammx.. .” (cr. 151-2), ,Te6i, napuile Haua,
6i1arolapuT 3a XHU3Hb CBOK Hapo) Ham OGiguuid . ..”, , KO 14 YCTOIM mpel 3aMHCIH
BparoB Bipu oTieBckoi i Hapopa ‘¢ (ct. 102). Ynralouu oTxe Taki il mMONiIGHI BUcKasH,
Hearajlyloud B¥e IIPO CKJaJHIO Ta NOBTOPIOBaHHS IIADHA TAKMX CAMHMX 3aKiHYeHb (,-ame’,
p—ajla €cH’, ,-iXxy”), MycHMO xiGa NPHIYCTHTH, U0 aBTOP MillaB BIIKBOBI MOETHYHHX
yyBcTB Ta HapojHsof MoBHM. Illo % 3HOBY 10 caMHX MOpYLIEHHX B CTHXHpPaX MOTHBIB,
TO TAKKO CKa3aTH, 106 y CTHXHpax NPHU3HAUEHUX LIA BCEHAPOJHBLOTO, NYyGIMUYHOFO MO-
1iHHs TMOJABATH KOPOTKMH Kypc icTopili Ykpainu. Hesranyiouu Bke i Toi‘o, Mo Ha MedKi
HaBeleHi B CTUXMpax ¢aKTH icTopiorpadis MoOke jaTH CBOI anpobaTy IHIle 3 Ryke
BEIMKNMH 3acTepexeHH#MH. MycMMO BHXOMMTHM B TaK¥X peyax 3 TOro, IO He BCi, IO
npuitlyts R0 Hawux llepkoB MoanTHcA GyiyTh MOAiGHO AyMaTH npo yKpalHCBKY MHHYB-
IUHMHY, Y4 palllle npo lefiKi #akTH Tiel MUHYBIINHH, TUMHM CAMHMHM TOHATTIMH, L0 iX Mae
noGowyuit agrop. IlpocTo ToMy, mo He Bci MycaTh 6yTH yxpainuamu. Tomy B Takux
peuax, ile XOLMTH PO BCEHAPOAHI MyGIMYHi MONiHHA, MyCHMO 3HA/iTH TaKy CHiTBHY TnAT-
$OpMy Ta MiIHOCHTH TaKi MOTHBM, Ha fKi Moriu 6 moroamtacd B o6nu4ui Bora Bei mpm-
CYTHi B IIepKBi.

Brkinni tpeba me srajaTtd, WO KHMXKa GaraTo ilocTpoBaHa, AKX Ha [10BOEHHI OGCTa-
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BHHM [lOCHTb BLATHO, 14I0UM BeIMKY KONEKLil ykpaiHcbkol Mapiiicbxol ikoHorpasil. JIpy-
kyroun 2000 npumipHMKiB, pejpakulis sacTeperia co6Gi mpaBo mepelpyKy, OUeBHIHO He Lo
TUX peded, o Tx BoHa piBHO % lepejipykyBala (Haip. CratTa o. BoryHa 3 ,Kaueunapsa
Micionapn").

A. B.

Menschen der Kirche in Zeugnis und Urkunde. Herausgegeben von Hans-
Urs von Balthasar, VIII Band: Die Grossen Ordensregeln.

Unter Mitarbeit von Laurentius Casult, Franz Faessler, Winfried Hiimp-
fner, Leodegar Hunkeler, Mario Schoenenberger, Robert Stalder und Ado-
lar Zumkeller, Einsiedeln (Ziirich) Koln 1048. (p. 350),

3 IATOMO HiMENBKOIO COMNINHICTIO BrOpHEeHO B ONWH NperapHuit, MolepHMii
TOM MNATh FONOBHMX KOJEKCiB JOCKOHAJIOro XPUCTiAHCBKOTO XMTTH NATHOX ,MYy-
wis Yepxsu“: Bacnnig, Apryctuna, Benenukra, Ppanmicka Ta Irmatis. Ilats
iMeH, mATb KomoMH LlepkBM, NATL IONKOBOJNLUIB, IO KMHYIN CBOI Jerionu B 6o-
poTe6y 3a napcrBo Boxe B nofckkilt nymi it B cBiTi.

IIpans 86ipna. 'oBopaTs 8HaTOkW. 3a BMiMKOM BacunieBMX CHMHIB MOACHIO-
I0Th i KOMEeHTYyWOTh cBoro bBarbka pitn-cuHu. Ta npote cB. Bacuniit Ta Horo
Mpasuno B TOMY BWIaHHI i HaYaJIbHUM [ONOKEHHAM i 8MICTOM i IOSCHEHHAMH
3daifuun HanexHe Micue. KHura 8soBciM mpHMponHbo 3a 8MiCTOM po3amajgaeThes
Ha OsTh 4YacTei. YacTe mocra — Ile BBelleHHd B CYThb MOHAIIOTO JKHMTTH B3ara-
ni; piv WIS CbOTORHIIIHLOIT JIOAMHM IpSAMO HeOoOXiaHa, AKIO KHMXHA XO04e 3Haii-
TH IMMPUIMA KPYr YMTadiB. Lieﬁ BCTYI-BBENEHHs — lie IPOCTO AaMoJorii MoHa-
mlecTBa Mepejl CydyacHOW NIOJMHOIO BCix craHiB. ,IIpaBmim XpucroBoi He MOXHa
nisHaTM K JWIIe XHMio4yu Horo oco6ucre »ntra“ (9). Xpucroc npmitmon, uo6
o6HoBUTH BaTepTuil Bowuil ,06pas“ B mopuni Ta HasuuTH i1i WHTTHA ,Ha Bo-
®y mono6y‘‘ (11). BupasHukamu omHoro it ppyroro — ne ,,senmki myxi Ilepxeu
- 3akoHopnareni moHawectBa. Lle %uBi ,,TunMKK'‘ eBaHrenbchkoro XUTTH. | crpae-
Ni BOHM YepHaioTh II0OBHHMM pykaMu B8 eBaHrenii, saokpema x Bemmxuit Bacumiit:
<Was an seinen Regeln vor allem beachtlich bleibt ist im besondern die
lickenlose Ableitung des Ordenslebens aus dem Geist und dem Wortlaut
der HI. Schrifts (ctp. 39). Ilepom Tux sakoHomasuis BOgMTH cB. Jlyx i ToMmy
KOXHMUI CHiAyI04YHUi IoDepegHbOro IMNIIHIM He po6utb (23). B ycix ix srime-
CHIOBTbCA OAHa DpaBja NpnGpaHa B maTy cBoro uacy. «Aus ihrer Verglei-
chung wird klar, dass von Basilius bis Ignatius die Einheit der Grundkon-
zeption sich ohne Verdnderung durchhalt, wihrend die Wandlungen ganz
peripherer Natur sind. Dieselbe Gehorsamsidee, die Ignalius vertritt, fin-
det sich, fast mit denselben Worten geformt, dreizehnhundert Jahre friiher
beim kappadozischen Bischof.. .* (24). Came Bukasatn mio Fivny izewo Mo-
HalleCcTBA Maeé 8a IiIb Ii¢ MepIle MOCTAaBIeHHS NATh HaflBaXHiMINX NpaBUI MO-
HamecTBa N06Giu ceGe. Kuuxkka 3 11 BcTymoM Ma@ mo gymili BHIaBIiB CTaTH
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NpOTHUIOKABOM NPOTH (PaNbMMBOro iHTEpHpeTYBaHHA DO3BBUTKY MOHallecTBa, 60
« Der Weg aus der Wiiste ist keineswegs langsame Séakularisation der
Orden» (25)ta mpotu itoro sHeyamamua suyTpa. <Denn es scheint, dass die-
se Wirklichkeit noch in keiner Epoche der Kirchengeschichte so sehr
bedroht war — nicht durch Anstiirme von aussen (diese vermégen nichts
wider die Griindung Christi), sondern durch Missachtung und Verkennung
von innen — als heute» (S. 8). Ile Ta manpma nine BMEaHHA, AKa OJHAK HifK
HEHapyIlye CBOGI0 aloONOreTHYHOI0 CTOPiHKOI0 BHYTPIIIHBEOI CTPYKTYpPH HNalbIIMX
NATEOX pPOBRiNiB. JlOKyMEHTH TrOoBOpPHTb CaMi c06O0I0, CBOGI0 THCAYENITHBOIO MOHY-
MeHTaneHicTIO. KOpOTKi BBeleHHA [0 KOXHOro IpaBMia, Xo4a i AyXe LiHHI,
OnHaK He 6 I KHUXKKM CYMHi.

[IpM TOBHOMY MapiTeTi 3acHOBaHMX Ha eBaHreNlii mpaBmi, cmoci6 ix Tpak-
TOBaHHA B OfHiM kHM¥Ii Mir 6yTH nmie xpoHonoriyemii. I cmpaBmi Ha movatky
croitTh mpaBuno cB. Bacmiifi 8 KODOTKMM BBelleHHSM CaMoro BHMjaBui — Banrta-
capa (cT. 29-31). BoHO KOpoTko-knacH4He. TyT nBOMa-TpbOMa HOYEpKaMM 3Ma-
nboBaHMit i ix arTop i BOHM caMi, TX roloBHa niXa: eBaHreabChKiCTB, Ta RyX
ix. OnHe MoXe aBTOp He Braias, a Ile IX XMBY4YicTh, ika BacCHOBYSThCHA Ha IX
MOBHOMY BifgRemeHHi 3 enanrenii. ToMy BoHM Bimait Ginbie moHanuacoBi 3a iH-
mi. BoHM paioTh NOBHY H rapMoHiliHy eBaHTrenbChbKy HNOCKOHANiCTh, KONM Ni8Himi
Ii14epKYIOTh AKYCh OKpeMy, XapaKTepPMCTHYHY JUIfi HUX YepTy eBaHreNbCbKOl
NIOCKOHANOCTH. ABTYCTHH Harojollye B8acHOBaHY Ha G6oxilf nmoGoBi chminbHOTY
wutTd (114). 3 Tiel cOinbHOTH Ha B3ip HmepWIMX XPUCTIAH BiH BiIBOAMTL Halb-
mi TPM OCHOBHi IIOCTYJATH MOHAIIOro XHUTTH : y608cTBO, cnyx6a choinbHOTI M
mocayx (115-118); cB. BeHeTMKTOBi CTOITH Hepell OYaMM ifeal XpPHMCTiSHCHKOI,
epaHrenschkoi ciMi (140), B axiit xMEeTbcA OpaBIMBe, MOCITIOBHE XPHCTiAHCBbKE
WUTTH; BBifCH it e BeHEeAMKTHHCbKE IIOMipDKOBaHHS B LiJOMy cnoco6i xwrTd, uM-
BinidauiiHa pond Ta BHYTpimHE KynbTypa. CB. ®PpaHiick DigHAB BMCOKO Bropy
esaHrenrscbke y608CTBO, 3 fKOro BifBefieHe IWiNe *XNTTH #Oro MoHaxiB, HpsiMO 8
epaHrenia. Bkiuui amocronar cB. IrHarifd, 3 fKOro BHMBefleHa W roioBHa 1lixa
fioro TakTHku : mocayX (mop. cr. 269-278).

Beryn po mpapun cB. Bacumia Hamumcas cam BuMaaBenb : I'aHc—Ypc ¢oH
Banracap. BiH e Bigzif 8i6paB poskWHeHi B NMCaHHAX CB. Bacunis mowami
HOpMM B MeBHMA CUCTeMaTHYHMIt KOMEKC, IO AK TakMid MOHHO MOXe GyTH
7nerk0 TOpPiBHIOBaHW{ 8 iHIIMMM IIpaBWIaMM, 8aXiHiMM : TOJNIOBHO BeHENIUKTHH-
cekAMU ¥ e3yircosuMn. Ha DoyaTky HDOCTaBUB BIOPANYMK TepIly acCKEeTHUYHY
Gecimy cB. Bacmnis (cT. 33-38), 8a Helo * 0esmocepeARBO HaBiB IpaBMiIO CB.
Bacunia mpo moGoB. Binbure Micua mpHMcBideHo mocmyxosi (cT. 79-87). A Tak
CHilyIOTb POBHiNM mpo 4YepHede XMUTTH BBaraii (45-52), Ipo OPHHATTA A0 MOHa-
cTupd i BunymeHHas 8 Heoro (53—59), mpo camomokoHyBaHHa (60-64), mpo
noBsgepxHicts (65~73), Dpo HacrosrteniB (74-73), mocayx (79-87), xoposy
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Monutsy (88-90), mpamo (91-94) Ta nosepeHns B Hepysi (95-98). Kowuuii 3
LUX po8AiniB mHOmingeTbCA Ha OKpeMi IIpaBWia, a KOXHE 3 HUX BaCHORaHe Ha
OGIUMPHIIUMX YU KOPOTIIMX IIpaBMIax cB. Bacminia, mo BIpOYiM BasHadeno 1
BEIMYMHOI0 YepeHOK. B TakoMy cucTeMaTM4HOMY MopaHHi npasuna cB. Bacunin
HiYMM He yCTynaloTh iHIUMM, 3aXiiHiM npaBwiaM. | ue opHa 8 B8aciyr BuAarlg.
Horenep sBuyaiiHuii 4MTa4y He OyB COPOMOXHHNA BRTBOPUTH cOGi siKMiice OUHO-
ponuumit oGpas BacuiieBoro upasuna Ta AyMaB Moxe, mo R Bacuniesomy mpa-
BWIi HeMag HOPM LiNTOr0 MOHAWIOrO XWTTsd, aje TilbkM BKas8iBKM Ha JAedKi OK-
peMi peui. Tumuacom 8 mpani Banracapa BuxoauTh, mo cB. Bacuniit nae min-
noBifb i HOpMM Ha Bci o6cTaBMHM W cOpaBM MOHallleCcTBa, X04a B CBOIH Belm-
KONYIIHOCTI He CXOOUTH MO HNpiGHULb,

3a cA. Bacumiem Hpme cB. ABrycTHH, fK IepmAi B8aKOHONarems 3axony.
Mo ABrycruHa Ta iioro mOpasun BBOOWTH IIOABIMHMI BCTYM: NpO caM TeKCT
npasun (101--112), nmepa o. FoMuoduepa, aBrycTUHisHIM, Ta OpO AyXa TOro
npasuna (113-119) o. I{yMkemnepa, Toro % Yuna. Ilpo cB. ABrycTMHa cydacHa
noA¥Ha 3HAaEe JNOCHTH GaraTo, OfHAaK HpO CB. ABIyCTHHa 5K MOHaXa He BHaeg
Maiixe Higoro. PiBHO % ABrycTuHOBe IpaBMIO — Il¢ He HPMIAJKOBi BKasiBKM
1ig MOHaXiB, ame QakTHUYHMIA cHCTeM XMTTA JOCKOHAaNnoro, 3acCHOBAaHOFO Ba Dio-
6oBi Boxiit (mop. cr. 113-119). Beryn, smicToBu# i nerxmif, Hanucanu ABry-
CTHHOBi CHMHM 3 TeIIOM i 8HaHHAM.

[le xpame BBONATL JARAa BeHENMKTHHCHKI YeHIli 1O MPaBMI CBOTO BENMKOrO
Barbka (137-145). Bsin manucas asBa I'yukenep 8 Esrens6epry. B Hbomy BiH
nae QNeski LiHHI CHPOCTOBaHHs 1O POBYMiHHA DpaBui cB. BeHemukTa Ta Joro
Ayxa. ABBa OpH8Ha@, MO CB. BeHEOUKT cXinHi0O MoBawy ineio HepellenuB HKa
3axin, Hapawoun ii Gimrbue koHKpeTHMX (opM, NMUTOMMX BaXifHiik MyxoBocTi
norpeGaM cBoro 4acy, ABTOp IIOCTaBMBCi N0 cOpasM OGEKTHBHO i DpU3Hae
cxinHi enmeMeHTM W MOTMBM B mpaBuni cB. BeHegukra. BnpouiM Ha ocHOBi 73.
npaBWia BiH iHakime BYMHMUTM He Mir. CB. BeHelukT BMpasHO BKagy€ B TOMY
opasuii Jkepena Ta Mexi cBoix mpaBui. [loiimedHo Ha3BaB cB. BeHenukr ,mnpa-
Bura c¢B. Otua Hamoro Bacunin“ (mop. cr. 216). IIpasuno cB. BeHeamkTa no-
jaHO B HoBoMy mepeknani o. Ppanna deccnepa, ueHUA~BeHEAUKTHHUS 3 EH-
rems6ypry (147-216).

YerBepTa KONIOMHA XHUTTA JOCKOHamoro — 1e cB. Ppannick 8 Acuxy.
Ilpo HeOro Ta iforo mpasWio NUMe HaiiMonoONmMii, anre o Nyxy HaiiBipHimmii
cmH — kanyuuH, o. JlaBpentiii KacyTr, poskpuBaounm TalHy i#oro ayxoBOCTH,
npo fKy 6araTo He Mae HaJleXHOro HOHATTA. ABTOp JoOpe BACOBY® iHTeHuii
i Mewi mpaBmn cB. PpaHuimka, IO He MaB Ha IPHUMITI JaBaTH CBOIM Y4HAM
KOJIeKC HOpM i MONpiGHMX YCTAaHOB, ale XOTiB BBECTM IX B caMe XNTTH, B HOro
nyxa (oop. 219-233). Ilo Beryni momaHo mepme i gpyre npasuio cB. Ppan-
nicka (235-266).
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Documenti e studi di espansione cristiana: 5. // Crisfianesimo nel-
I’Unione Soviefica, Edizioni <La Civilta Cattolica», Roma 1948,
(p- 391).

Ilpodecopn Ilamcekoro Incturyty Cximrix Hayk paoTe Gesmepevnuit
Bkiaan aia midHadHs CXofly cBOIMM BMKJIafaMM, HayKOBMMM [OCIHilaMM, ale He-
MeHure iHgopMyRanHAM 3axony Ha Oikydi TeMH HHA. Bxe TPUALATE NT IHCTH-
TYT 3BepHeHMit nuieM no Cxomy, BuB4YaKw4YM Ta oGcepBylouM MHoro mpoGiema-
THKY. Bucninw Tux cTynmiii Ta oGcepBauifi Iy6nikyoThCA Ha CTOpPiHKax BHAAaB-
HuuTBa ,Opientania Xpicriana“, axe 8 poxy 1935 pospinnnocs ma ami cepii:
<Orientalia Christiana Periodica> mns menmux o6eMoM nepiogumyemx moss Ta
<Orientalia Christiana Analecta> mns 6inbmux npane. [Tonpu e nossigeThes
ninuit pax apTHKy’niB B HalipisHOpoNHimMX xypHanax cwita. Iranilicexoro um-
Tava iHdopMyloTh BoHM mepefycim Ha cropiukax xypHany <Civilta Cattolicas,
a Bij HemaBHa i Ha CTopiHKaX « Humanitas».

KHmxka, 10 newuTh Nepel, HaMu mNofac caMe 86ipKy TakUX apTUKYIiB
Ha TeMy : XxpucrigHcTBo B CoBiTchkomy Corosi. 36ipka — e maTuif BHUYCK
» JOKyMeHTiB i cTynmiit xpucrisHcbkoi excmamsii’'. Ha meit Tom snoxmmocs 14
apTukyniR micTeox 8HaBuiB Cxony. Bci BOHM nyxe akTynbHi IO cBOWOMY BMi-
cti g uyurava ,3anucoxk YUCBB', i sacnyryioTh, 0106 8 HNMM 8a3HaWOMUTHCH.

36ipka NNYMHAETHLCH HeHaue BBEAEHHAM Ipallelo 8HAHOTO BXe iCTOPMKa,
sHaBua Cxouy FEsponu: mpod. Ammama (ct. 7-38).

1) Amman Alberto Maria, S. J., La politica ecclesiastica degli ulfimi
Zar e lo scoppio delia rivoluzione holscevica del 1917, p. 7-38.

Tema nna Hac He3BMYallHO akTyanbHa. IIpod. AmMMaH Milmyxye OpMuYMHU
yoajky 1apaty i 6a4aTh iX piBHOX INoOpHU iHuIe B XMOHIN NepkOBHiN momitwhui,
[MOYMHAI04YU 3 ,eKyMeHi4HMX mormaniB”’ OnexcaHfpa I Ta ,npaBocinavie camonep-
waBi€ i HapomHocTh ' Muxonu I, unM 3BAsaHO mpaBocnapHy llepkBy 8 pociii-
CbKOI0 NepxkaBoio Ta ii OlopokpaTusmoM. CuinaMm Muxona I mimos i OnexcaH-
nep II Ta Onexcannep IIl. ABTop mpocnigxye Ty camy HyMKY B JisNIBHOCTI
,yO06epnpokypopiB cs. CuHopa' Takmx sk [Iporacos i IloGemonocues, mapane-
ni3yo4M Taki cycHinbHi ABMIA sk cilaBAHODiNbCTBG i BamagHUUTBO, Hiriniam i
colifnicTMuHi Teuil, ax N0 GONbIIEBMSBMY BKIIOYHO. I GonbleBU8M CTaB rpoGo-
KoMaTeleM pOCiiicbkOro LapaTy Ta anydeHoi 3 HWM pociificbkol DpaBocnarHO1
IlepkBn. ApTukyNn maé no6py CHHTe8y, He BXONA4d B mHoApoOHMIi.

2) De Vries Guglielmo, S. J., La Chiesa russa nel fempo di persecuzio-
ne 1917-1939, p. 39-62.
Tam pe ckinyup npod. AMmaH moumHae B. ¢pic. Peonwouis 1917 p.
OpuHecna JNd pociiicbkoro mpaBociaaBid 30BCiM HOBY CHTyalil0 ¥UTTH i po3-
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BUTKY. 38iicH # 1i icTopis 8oBciM BigMiHHa. Ha Hel 8moXMIMCH Taki YNHHUKU
ik 0GHOBa MOCKOBCBKOTO IaTpifipXaTy, OPUXiK MO BIag¥ HOpPOTHpeNiriiHoro 601b-
nieBusMy, poanyka llepkBm Bix nepxaBM i mkoaum Ta 60poTb6a Mik HHUMH.
ABTOp XapakTepusye KOPOTEHbKO BCi TpM YMHHUKU. APTHKYN KOPOTKMM, aie
8MiCTOBHMI Ta opuriHanbHMHA. IHPopMmye no6pe, xoda He MOXHa 6 CKa3aTH, 1O
BuYepnHo. TpyaHicTe NeXUTh y HENOCTYHHOCTI H¥epei.

3) Schweigl Giuseppe Maria, S. J. L'arf. 124 della costituzione sovielica
sulla liberta dei culti, p. 63~73.

OcHoBa BipHoweHb llepkBn i jepxasu B mepiopg T. 8B. ,,HOBOi penirifiHoi
moniTukn’’, mo nodvanack 8 1939 p. — ue apruxyn 124-ni Koncruryuii. B
KOPOTKOMY Ha4yepKy aBTOp PpOSIISllaé B8MiCT apTHKyay, Horo icropil, mixwm,
pisHi mepiomy #oro amnikyBaHH# Ta BKiHIi Horo BiRHONIEHHs DO CBiTOBOI pe-
nirifiHoi mpoGneMM: YM DOMWPHUTHCA BiH i Ba iHmMi Aepxkabm.

4) Ammann Alberto Maria, S. J., La Chiesa Patriarcale Russa in alcune
sue recenti pubblicazioni, p., 75-96.

3HaHUMIl BKe aBTOP—iCTODMK Jaé KODOTEHBKHMif orasj KH¥KKH: ,IIpaBga
o penurun B Poccin‘‘, Mocksa 1943, posa6upaloyn KOpOTeHbkO ii MOBY, Backi-
HeHy COBiTCBKOWO TepMiHonorielo Ta smict ii aprukynie (moce komo 30). Ha
OCHOBi Tigi aHaNisy CTBepHky€, INO KHHXKAa He [a€ ,, IpaBiM Opo pelirilo B
Poccii’’, ane papme infopumye mpo ydacTe pociiickkoi mpasocnaBroi Ilepksu
B ,,0TedeCTBeHHiil BiliHi 1941-1945 pp.”’. ABTOp Hig4epKy® BOKpeMa Te, MmO
Jae KHUKKa Jid NisHaHHA CTaHy Tiel llepkBM moO RO TakuX cOpaB sk 11 Bif-
HOLIeHHA 10 pisHMX DpapocnaBHMX llepkoB Cxopy i 3axony Ta HonoxeHHs il
enuckonaty BHyTpi CosiTchkoro Coioasy,

5) De Vries Guglielmo, S. J., La nuova politica religiosa del governo
sovietico, p. 96-136. .

Aptuxynn 86ipxu ceGe B3aIMHO JNONOBHAIOTE. Y HOBOMY apTHKY1i mpod.
ae Ppic nae koporeHbky icropio ,, HoBoi peniriifHoi moxmitukm ' 8 1939 p.
Tlo o6mupHOMY pe€cTpi ,,R06pux Bicrok'’ (cT. 97-102) aBTOp aanuTyGThba: yy
copaBli KOMYHi3M 8aBepHYB? 3 NpAMMX i HeOpAMMX BICTOK aBTOp 3aKI04ae,
10 Npo fAIKMACH BHYTPiWIHiA  8BOPOT He Moxe OyTH MoBH. XOHNUTh NMIle IIPO

HOBY TaKTMKy B 6opoTh6i. ,,HoBa peniriliHa noniTuka ’ nuine sHapsugd, mo6
BUKODUCTATH IIpaBOCIaBHY LEpKBY Nid iMOepisliCTHIHMX IUIaHIB KOMyHisMy. I
ToMy 3a Hpi6kKy cBoGonmu npaBociaBHa [lepkHa nNIaTUTL BXe Temep i NNATHTH-
Me B Mait6yTHboMy poporo. BnoBHi migumHeHa pepxaBHiif KORTponi, oOMexeHa
B CBOiif BHYTpIlIHif [imibHOCTI JO KYJNBTY, BOHAa CIYXHUTh CbOTOJNHI iHTEHSWBHO
sarpaunudiif momiruui Cosirchkoro Coiody. APpPTUKYN OpPMTiHANBHMN, [TOBHMIT

paT i ITOSUTMBHMX BiCTOK, 3i6paHMX 3 JIXepel HelerkO ROCTYTHHUX.
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