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ПЕРЕДМОВА

Українське Закарпаття було під мадярською займанщиною понад ти­
сяча років, однак воно ані національно ані релігійно не розплилося в чу­
жім морі, а зберегло свою окремішність. Віковічна боротьба лиш все 
більше гартувала дух народу, який переживав тяжкі переслідування та 
всілякі спроби винародовлення.

Мадярам не було на руку піддержувати національно-релігійну сві­
домість закарпатців, тому вони старалися позбавити їх їхньої історії 
й національного « Я  », як це твердив мадярський репрезентант, граф 
С. Чакі на Мировій Конференції ще 1920 р.: « Руський нарід Мадяр- 
щини не має своєї окремішньої історії ані історичного підложжя, бо 
йому бракує національного усвідомлення ». Не дивно, що за панування 
мадярів Закарпаття оставалось « НЕЗНАНОЮ ЗЕМЛЕЮ », а закар­
патські українці навіть для свого материка оставались « ЗАБУТИМ  
БРАТОМ  ».

Зі згаданих причин мадяри постаралися, щоб їхні архіви стосовно 
Закарпаття оставались недоступними, щоб нарід губився в забутій ми­
ну вщині, а його історія щоб була відповідно насвітлена, кидаючи між 
простий нарід отуманюючу й без історичних основ фразу: «gens fidelissima».

З натиском мадяризації, під кінець X IX . cm., знайшлося кілька за­
карпатських істориків, які хотіли відповідно й правдиво насвітлити бо­
дай церковну історію Срібної Землі. Однак їм не дозволили вийти поза 
границі X V III  cm. Так, н. пр., І. Дулишкович довів свою історію тіль­
ки до єп. І. Брадача (f 1772), бо мукачівський змадяризований єп. І. Пан- 
кович, на бажання влади, « заборонив йому дальше писати». Проф. А. 
Годинка мав спроможність довести свою історію Церкви тільки до ча­
сів єп. А. Бачинського (f 1809), бо дальші архіви «були перед ним зам­
кнені ». Історик о. Ю. Жаткович, після своєї довшої статті про боро­
тьбу з яґерськими єпископами, опубл. 1884 р. в «Szdzadok », мусів «за­
мовкнути » і тільки крадькома поміщував свої статті в галицькій пресі. 
А навіть московський дослідник, проф. А. Петров, що працював у бу- 
дапештянських архівах на фундації мадярів, не міг вийти поза границі 
X V III  cm. На бажання « меценатів » він мав знищити « історичне під­
ложжя » українського Закарпаття і тому намагався пересунути істо­
ричні його початки до X IV  cm.

По першій світовій війні треба було зачинати історію Закарпат­
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ВСТУП

В рамках оцих « Нарисів » хочемо подати головніші еташі зовнішньої 
історії церковно-релігійного життя на Закарпатті. Тому не є це повна 
історія Церкви Срібної Землі, але радше органічний розвій її зовніш­
ньої організації.

Під назвою « Закарпаття » — не розуміємо тільки однієї частини 
української землі за Карпатами, якій Мирова Конференція у Сан-Жер- 
мен 1919 р. признала автономію й під назвою « Підкарпатська Русь » 
прилучила її до бувшої Чехословаччини. Цією назвою обнимаемо всі 
українські землі за Карпатами, що до 1818 р. творили одну церковну 
цілість, т. зв. « Мукачівську Єпархію ». В цім значенні до « Закарпат­
тя » належать: 1) « Карпатська Україна» — яка 1938-1939 р. зажила 
самостійним життям, а по війні, 1945 р., була втілена до У.Р.С.Р. під 
назвою «Закарпатська Область»; 2) «Затисся» — яке по першій сві­
товій війні зосталося в Румунії; 3) « Потисся » — яке під кінець XIX 
ст. сильно змадярщилося й осталося в по-тріянонській Мадярщині; 4) 
«Пряшівщина» — яку чехословацька влада, проти волі народу, 1919 
р. адміністративно приділила до Словаччини й яка тепер переживає 
сильну словакізацію.1

Церковно-єрархично, укр. катол. населення Закарпаття було з’ор- 
ганізуване в такий спосіб: 1) Карпатська Україна з полудневою час­
тиною Земплинського комітату (Пряшівщина) творила т. зв. « Мука­
чівську Єпархію »; 2) Затисся — частина мукачівської єпархії, після 
1919 р. творило окремий « Вікаріят », а від 1930 р. увійшло в склад 
румунської т. зв. « Марамороської єпархії »; 3) Більша частина Потис­
ся була включена 1912 р. до мадярської т. зв. « Гайдудороґської єпар­
хії», а менша частина від 1923 р. творить т. зв. « Мішколцський Апос­
тольський Екзархат »; 4) Пряшівщина від 1818 р. творить т. зв. « Пря- 
шівську єпархію ».

Українське населення Закарпаття автохтонне. Воно випередило при­
хід мадярів до Середньої Европи на ціле століття і було постійно скріп­
люване допливом українських поселенців з-за Карпат. Хоч українці 
Закарпаття жили протягом цілого тисячоліття в Мадярщині серед ду­

1 У нашім окресленні Закарпаття вповні поділяємо думку інж. С. Зеркаля, 
Національні і релігійні відносини на Закарпатті, Новий Йорк 1956, стор. 1-2.



же невідрадних національно-культурних обставин, все ж таки мадяри 
не змогли їх цілковито винародовити.2

В кордонах Мадярщини Закарпаття ніколи не творило суцільної 
адміністративної одиниці.3 В рр. 1280-1321 більша частина Срібної Зем­
лі належала до Галицько-Волинської держави Романовичів. Початки 
християнства тут сягають часів св. Кирила і Методія (IX. ст.). Цер­
ковне життя було зорганізоване довкруги Свят-Миколаївського мцнас- 
тиря 0 0 . Василіян на Чернечій Горі біля Мукачева, звідкіля й пішла 
назва мукачівської єпархії. Владика для закарпатців був не тільки ар- 
хипастирем, але теж народнім провідником і оборонцем прав народу. 
У нерівній боротьбі з мадярами для них помічною стала св. Унія, яка 
забезпечила їм права й привілеї католицької Церкви та опіку Апос­
тольського Престола.

Коли мадяри спостерегли, що унія допомагає закарпатцям не тіль­
ки на релігійнім, але теж і на національнім і культурнім полі, вони 
тоді всіма способами намагалися ограничувати права й привілеї мука­
чівських владик. Під покришкою « добра унії », вони за всяку ціну хо­
тіли перешкодити релігійно-культурному розвиткові Закарпаття. Це й 
довело до боротьби за унезалежнення мукачівської єпархії, що її на­
решті 1771 р. Апостольський Престіл усамостійнив і канонічно створив. 
Тоді мукачівська єпархія обняла своїми границями всіх українців-като- 
ликів тодішньої північної Угорщини, що жили суцільно, чи розкинено 
в 13 комітатах.4 *

Створенням незалежної єпархії на Закарпатті почалась « Золота

3 Нашим завданням не е тут розбирати різні теорії заселення Закарпаття, про 
що зібрав уже багату літературу О. Пріцак, Хто такі автохтони Карпатської Ук­
раїни?, у « Нова З о р я », Станиславів, дня 7 . . І .  1939, ч. 1., стор. 15-16. До поданої 
там літератури треба ще додати: А. Духновичъ, Истинная Исторія Карпато-Рос- 
совъ или Угорскихъ Русиновъ, рукопись съ 1853 г., у .« Русскій Архивъ », Москва 1914, 
стр. 528-559; Др. Я. Н. Стрипскій, Гдѣ документы старшей исторіи Подкарпатской 
Руси?, Ужгородъ 1924; Др. Ю. Гаджега, Два историческихъ вопроса, Ужгородъ 1928; 
Г. Геровскій, Историческое прошлое Пряшевщины, у « Пряшевщина », Прага 1948, 
стор. 57-93 та вище згадану працю Зеркаля.

3 Щойно за 2-ої мад. окупації Закарпаття творило т. зв. « Підкарпатську Те­
риторію » — на чолі з регентським комісарем; cfr. art. V. Markus, Carpatho-Uk- 
raine Under Hungarian Occupation (1939-1944), in «The Ukrainian Quarterly », New 
York, N.Y. 1954, voi. X", num. 3, p. 252-256.

* Мадярщина адміністративно була поділена на комітати, чи, як на Закарпат­
ті їх  називали, « жупи ». Комітати, в яких мешкали українці бодай розкинено, були: 
Мараморош, Угоча, Берег, Сукмар, Саболч, Уг, Земплин, Абово-Новгород, Бор- 
шодь, Турня, Гемер, Шариш і Спіш. По мадярськи: Màramoros, Ugocsa, Bereg,
Szatmàr, Szabolcs, Ung, Zemplén, Abaujvàr, Borsod, Torna, Gomòr, Sàros és Szepes.



Доба » релігійно-культурного життя, яку започаткував незабутній єп. 
Андрій Бачинський (1773-1809). Релігійно-культурний розквіт закарпат­
ців став однак сіллю в очах мадярів. Рішившись на давню римську по­
літику: «діли й пануй/ », вони не допустили до того, щоб мукачівська 
єпархія була об’єднана з галицькою митрополією, що її Апостольський 
Престіл відновив 1807 р. Відтак наступило її ділення. В 1818 р. виді­
лили з неї т. зв. пряшівську єпархію;5 в 1823 р. виділили 72 парафії 
до велико-варадинської румунської єпархії;6 1853 р. призначили 94 па­
рафії для ґерлянської єпархії7 та, нарешті, 1912 р. виділили з неї гай- 
дудороґську мадярську єпархію.8

Хоч на території Австро-Угорщини на початку нашого століття заіс- 
нувало було аж чотири греко-католицькі єпархії, то мадярська влада 
не допустили до церковного об’єднення українців в одній власній митро­
полії. Мукачівську, пряшівську й гайдудороґську єпархії вони підчи- 
нили примасові мадярщини, архиєпископові остригомському, як митро­
политові. Крижівську єпархію підчинено загребському римо-катол. ар­
хиєпископові. Цим мадярська політична й церковна влада хотіла роздро­
бити закарпатців і на церковному полі та не допустити до їхнього пов­
ного релігійно-культурного розвитку.

Наслідком першої світової війни закарпатці були поділені теж і 
політичними державними кордонами. Тим то деякі частини українських 
земель були в небезпеці повного винародовлення. І так, напр., 76 па­
рафій приділених до гайдудороґської єпархії та 22 парафії т. зв. миш- 
колцського ексархату осталися в Угорщині. Вони сьогодні вже цілком 
змадярщені. Українці Затисся, тобто в сукмарськім та в частині ма- 
рамороського комітату, що припали до Румунії, майже всі зрумунщи- 
лися. На Пряшівщині, яку приділено адміністративно до Словаччини, 
вже від десяток літ ведеться плянова словакізація. Деякі автори вже 
сьогодні говорять, що на Пряшівщині вже нема українців, а є тільки 
« словаки греко-католики ».

Між двома війнами Апостольський Престіл змагав до єрархічного 
об’єднення закарпатців у одній митрополії, бодай на території Чехосло-

6 Пряшів — по словацьки: Presov; по мад.: Eperjes; по лат.: Fragopolis.
6 Великий Варадин — по рум.: Oradea-Mare; по мад.: Nagy-Vàrad; по лат.: 

Magno -V aradinum.
7 Ґерла — по рум. Gherla; по мад : Szàmos-Ujvàr; по лат : Armenopolis.
8 Гайдудорог — по мад. : Hajdu-Dorogh. В наслідок нових границь Апостольсь­

кий Престол в 1923 р. створив з 22 парафій мукачівської й пряшівської єпархій т. 
зв. Мішколцський Ексархат. По смерті аєп. А. Паппа 1945 р., мішколцський ексар- 
хат був підчинений гайдудороґському єпископові.










































































































































































































































































































































































































































































